Protokot Nr XX VI1/2020
z XXVII sesji Rady Miasta Chetmna
z 25 listopada 2020 r.

Sesja odbyta si¢ w dniu 25 listopada 2020 r. i trwala od godz. 16.00 do godz. 1830
Na ogolng ilos¢ 14 radnych obecnych na sesji

Byto 12 radnych, co stanowi 86%

Nieobecnych usprawiedliwionych -0
Nieobecnych nieusprawiedliwionych - 2

Listy obecnosci radnych stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.
Projekt porzadku obrad oméwiony w punkcie trzecim przyj¢to w nastepujacym brzmieniu:

1. Otwarcie
- stwierdzenie quorum
- przyjecie protokolu z XX VI sesji Rady miasta
2. Przyjecie porzadku obrad XXVII sesji RM
3. Odpowiedzi na interpelacje Radnych zgloszone na XXVI sesji RM.

4. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia programu wspieranie dziecka
i rodziny

5. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly w sprawie uchwalenia
budzetu miasta na rok 2020

6. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Chelmna na lata
2020-2026

7. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie stawek podatku od nieruchomosci

8. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwatly nr XIV/182/2007 Rady
miasta Chelmna z dnia 13 listopada 2007 r. w sprawie oplaty od posiadania psow.

9. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia programu wspoélpracy
Gminy Miasta Chelmna z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami
prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego na rok 2021

10. Interpelacje radnych.

11. Wolne wnioski i informacje

12. Zakonczenie
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Ad.1.Otwarcie

Przewodniczaca obrad p. Strzelecki otworzyt obrady XXVII sesji Rady Miasta witajac
radnych oraz zaproszonych gosci. Na sekretarza obrad wyznaczyt radng Magdaleng Mrozek

- stwierdzenie quorum

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — stwierdzil, ze na sali obrad obecnych jest10
radnych, 2 radnych pracuje zdalnie, co stanowi quorum do podejmowania prawomocnych
uchwat.

Ad.2. Przyjecie porzadku obrad XXVII sesji Rady Miasta Chetmna

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — przypomnial, ze porzadek obrad rani otrzymali wraz
z materiatami na sesj¢, W zwigzku z brakiem propozycji zmian, porzadek obrad XXVII sesji
Rady Miasta uznat za przyjety.

Ad. 3. Odpowiedzi na interpelacje Radnych zgloszone na XXVI sesji RM.

Burmistrz Miasta p. Mikiewicz — odczytatl odpowiedzZ na interpelacj¢ ztozong przez radnego
Waldemara Piotrowskiego na XX VI sesji Rady Miasta w dniu 25 pazdziernika 2020 roku ktora,
zgodnie ze statutem miasta zostala przekazana autorowi. Tre$¢ interpelacji oraz odpowiedzi
znajduje si¢ w Biuletynie Informacji Publicznej w zaktadce interpelacje radnych.

Ad. 4. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie przyjecia programu
wspieranie dziecka 1rodziny

Z-ca Burmistrza p. Murawski — przedstawil projekt uchwaty zawarty w druku nr 1 wraz
z uzasadnieniem o tresci:

, Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej
natozyta na gmine zadania z zakresu wspierania rodziny i systemu pieczy zastgpczej.

Zgodnie z art. 176 pkt 1 ustawy, jednym z zadan wiasnych gminy jest opracowanie
i realizacjq 3-letniego programu wspierania rodziny. Rada gminy, biorgc pod uwage potrzeby
z zakresu wspierania rodziny uchwala gminne programy wspierania rodziny.

Z uwagi na fakt, ze dotychczasowy Program Wspierania Rodziny na lata 2018-2020"
obowiqzuje do 31 grudnia 2020 r., istnieje koniecznos¢ przyjecia kolejnego Programu na lata
2021 —-2023.

Przedtozony projekt Programu Wspierania Rodziny na lata 2021 - 2023 zawiera zespot
planowanych dziatan majgcych na celu przywrocenie rodzinom przezywajgcym trudnosci w
wypeltnianiu funkcji opiekunczo — wychowawczych zdolnosci do prawidlowego wypetnienia rol
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spotecznych poprzez zapewnienie im przez Gmine Miasta Chelmna kompleksowego wsparcia.
Pod wzgledem finansowym, czes¢ dziatan wymaga srodkow wilasnych a czes¢ wspierana bedzie
w ramach innych programow i zZrodel finansowania.” (zatacznik nr 2 do protokotu.). Poprosit
o przyjecie uchwaly

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — przedstawit opini¢ Komisji Bezpieczenstwa, Pomocy
Spotecznej 1 Polityki Mieszkaniowej o tresci:

Komisja Bezpieczenstwa, Pomocy Spolecznej i Polityki Mieszkaniowej Rady
Miasta Chetmna po przeprowadzonej dyskusji, jednogtosnie pozytywnie opiniuje projekt
uchwaty w przedmiotowej sprawie. (zatqcznik nr3 do protokotu)

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — w zwigzku z brakiem che¢tnych do dyskusji poddat pod
glosowanie projekt uchwaty zawarty w druku nr 1. W pierwszej kolejnosci poprosit o oddanie
glosow przez radnych bioracych udzial w sesji online.

Radna p. Jambor - Skupniewicz — jestem za
Radny p. Karnowski — jestem za

Za przyjeciem uchwaty gtosowalo 12 radnych gloséw przeciwnych i wstrzymujacych
nie bylo.

(protokot z glosowania stanowi zatacznik nr 4 do protokotu)

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki stwierdzil, ze Uchwala nr XXVII/191/2020 Rady
Miasta Chelmna z dnia 25 listopada 2020 roku w sprawie przyje¢cia programu wspieranie
dziecka irodziny zostala przyjeta jednoglosnie (zatacznik nr 5 o protokotu)

Ad. 5. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty w sprawie
uchwalenia budzetu miasta na rok 2020

Skarbnik Miasta p. Zalewski — przedstawit projekt uchwaty zawarty w druku nr 2 A wraz
z uzasadnieniem o tresci:
|I. Podsumowanie zmian budzetu:

Lp. Tresé Przed zmiang Zmiana Po zmianie

1. | Dochody ogolem 92 698 226,12 | +2 849 161,02 95 547 387,14
1.1 | Dochody biezace 82980 849,75 | +2834161,02 85815 010,77
1.2 | Dochody majatkowe 9717 376,37 +15 000,00 9732 376,37
2. | Wydatki ogélem 96 864 315,75 1 811 111,02 98 675 426,77
2.1 | Wydatki biezace 81 834 078,45 2705 671,02 84 539 749,47
2.2 | Wydatki majatkowe 15030 237,30 -894 560,00 14 135 677,30
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3. | Nadwyzka/deficyt -4 166 089,63 1 038 050,00 -3 128 039,63
3.1 | Nadwyzka operacyjna (Db- 1146 771,30 128 490,00 1275261,30
Wb)
4. | Przychody 4 932 404,03 -1 038 050,00 3 894 354,03
4.1 | Wolne $rodki 2 955 566,63 2 955 566,63
4.2 | Kredyty i pozyczki 1 184 000,00 -1 184 000,00 0,00
4.3 | Nadwyzka z lat ubiegtych 792 837,40 +145 950,00 938 787,40
5. | Rozchody 766 314,40 766 314,40
5.1 | Sptaty kredytow i1 pozyczek 766 314,40 766 314,40
6. | Bilansowanie budzetu
7. | Art. 242 dla 2020 1. 4 895 175,33 +274 440,00 5169 615,33
8. | Art. 243 (8r. trzyletnia) 4,05 % +0,24 4,30 %
1. Opis zmian w budzecie:
Rozdz Opis zmiany Dochody Wydatki
1. Ogolem zmiany: +2 849 +1 811 111,0
161,02 2
Autopoprawka 20.11.2020 +2 112 +2 112 436,0
436,02 2
Projekt z 16.11.2020 +736 725,00  -301 325,00
2. Zmiany dochodow i wydatkow biezacych: +721 725,00  +727 725,00
75011 = Zwigkszenie dotacji celowej realizacj¢ zadan zleconych +6 669,00 +6 669,00
administracji rzadowej decyzja Wojewody Kujawsko —
Pomorskiego Nr WFB.1.3120.3.80.2020 z dnia
23.10.2020 1.
75412  Zwigkszenie dotacji celowej na realizacj¢ zadan z 6 000,00
zakresu ochrony przeciwpozarowej dla OSP w Chelmnie.
Dotacja postuzy na dofinansowanie wymiany zbiornika
na wode na samochodzie OSP.
75421 Zwigkszenie dotacji celowej realizacj¢ zadah zleconych 720,00 720,00
administracji rzadowej decyzja Wojewody Kujawsko —
Pomorskiego Nr WFB.1.3120.3.86.2020 z dnia 9.11.2020
r. na finansowanie zadan zwigzanych ze zwalczaniem
zakazenia, COVID-19
85295 Przyznanie dotacji celowej realizacje zadan biezacych z 52 112,00 52 112,00
zakresu pomocy spotecznej, w ramach programu
»Wspieraj Seniora” decyzja Wojewody Kujawsko —
Pomorskiego Nr WFB.1.3120.3.85.2020 z dnia 6.11.2020
r. Srodki zostang przeznaczone na organizacje ustugi
wsparcia, w tym na zakup artykutow pierwszej potrzeby.
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Z dotacji sfinansowane zostang réwniez dodatki dla
pracownikoOw zaangazowanych w realizacj¢ programu.
Program wymaga wniesienia wkiadu wlasnego w
wysokosci 20% catkowitych kosztow.

85502

Zwigkszenie dotacji celowej przekazanej na realizacje 662 224,00
zadan z zakresu administracji rzadowej decyzja
Wojewody Kujawsko — Pomorskiego
Nr WFB.I1.3120.3.82.2020 z dnia 29.10.2020 r. na
Swiadczenia rodzinne, $wiadczenia z funduszu

alimentacyjnego.

662 224,00

Zmiany dochodow i wydatkow majatkowych: +15 000,00

-910 550,00

60016

Uzyskano dofinansowania realizacji zadania +15 000,00
»,Modernizacja mostu nad Kanatem Gléwnym Wiejskiej
Niziny Chelminskiej w ciggu ul. Panienskiej” z Gminy
Chelmno w formie pomocy finansowej uchwata Nr
XII1/132/20 Rady Gminy Chelmno z dnia 24 wrze$nia

2020 1.

60016

Zwigkszenie wydatku na opracowanie projekt
technicznego ,,Przebudowa ul. Wojska Polskiego”

+2 450,00

60016

Zwigkszenie wydatku na realizacje dokumentacji
budowlano kosztorysowej ul. Lunawskiej i Polne;.

+22 000,00

80101

Zmniejszenie wydatkéw na termomodernizacje obiektow
oswiatowych i przeniesienie ich na 2021 r.

-800 000,00

90001

Zmniejszenie  wydatkow  Aktywizacje  terenow
pokolejowych z uwagi na konieczno$¢ opracowania
planu zagospodarowania przestrzennego dla tego
obszaru.

-85 000,00

92601

Zmniejszenie  planu  wydatkbw  na  budowe
SKATEPARKU finansowanego z Budzetu
Obywatelskiego 2020 r. 1 przeniesienie realizacji obiektu
na 2021 r.

-50 000,00

Przeniesienia mi¢dzy paragrafami, rozdzialami i dzialami

-118 500,00

UM

0,00

60016
90003

Zmniejszenie planu wydatkoéw przewidzianych na zakup ustug w ramach
robot publicznych 1 przeniesienie srodkow na pokrycie kosztow wywozu
nieczysto$ci, w zwigzku ze wzrostem kosztow ustug.

-14 000,00
+14 000,00

75022

Przeniesienie srodkéw miedzy paragrafami zakupu materiatow na optaty
i sktadki, wzwigzku ze wzrostem skladki czlonkowskiej z tytulu
przynaleznosci do Zwigzku Miast Polskich.

-/+380,46

75023

Przeniesienie $rodkéw z zakupu materialéw, na zakupy ustlug (m.in.
pocztowych 1 prawnych).

-/+20 000,00

75023

Przeniesienie wydatkow z zakupu materiatow (§4210) na wydatki
inwestycyjne (§6050) zwigzane z pracami przygotowawczymi prz
budowie windy w budynku Urzedu Miasta. Zmiany sieci komputerowej 1
przeniesienie serwerowni komputerowe;.

-15 990,00
+15 990,00
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80101  Przeniesienie wydatkow z dotacji dla placowek niepublicznych na -18 000,00
80103 optacenie kosztow utrzymania 6 dzieci w oddziale przedszkolnym w +18 000,00

Szkole Podstawowej w Brzozowie

MPTZ -105 000,00
80104 Przeniesienie $rodkdw =z wynagrodzen w rozdziale 80104 na -11 458,33
85404 wynagrodzenia ipochodne w rozdziale 85404 , w celu zapewnienia +11 458,33

srodkOw na wspomaganie rozwoju dzieci w okresie listopad-grudzien

2020 uczeszcezajacych do Przedszkola Miejskiego.
80104 Zmniejszenie wydatkoOw przeznaczonych na wynagrodzenie i pochodne -99 000,00
80148  po uzyskaniu ulgi w optacaniu sktadek ZUS. -6 000,00

SP1 -130 000,00
80101 Zmniejszenie planu wydatkow na wynagrodzenia i pochodne powstate  -115 000,00
80148 w wyniku dlugotrwalych zwolnien lekarskich nauczycieli, oraz przerw -5 000,00
85401 = w zatrudnieniu wywolanych epidemi¢ COVID-19 (pracownikow -10 000,00

basenu). Powstate oszczednosci pozwolg zwigkszy¢ plan wydatkow w

SP4.

SP2 -103 000,00
80101 = Zmniejszenie planu wydatkéw na wynagrodzenia w rozdziale 80101, -65 000,00
80148 wynikajace z  oszczednosci  spowodowanych  dlugotrwatymi -45 000,00
80150 = zwolnieniami lekarskimi oraz w 80148 w wyniku likwidacji kuchni. +7 000,00

Uzupetienie brakujacych $rodkow w rozdziale 80150 w zwiazku z

koniecznos$cig realizacji zadan wymagajacych stosowania specjalnej

organizacji nauki. Oszczednosci zostang przeznaczone na uzupehienie

planu wydatkow w SP4

SP4 +257 000,00
80101 Zmiany w planie SP4 wynikaja z aktualizacji arkusza organizacyjnego  +469 000,00
80103  szkoly na rok szkolny 2020/2021, konieczno$ci zwigkszenia wydatkow -1 500,00
80148 na transport obiadow do stotowki oraz dostosowania planéw do -/+1 000,00
80150  istniejgcych potrzeb. -250 000,00
85401 +39 500,00

COPO -37 500,00
75085 = Zmniejszenie planu wydatkéw na wynagrodzenia i pochodne wynika z -37 500,00

ulgi optacie sktadek ZUS za okres marzec-maj 2020 r.

MOPS 0,00
85215 Zmniejszenie niewydatkowanych $rodkéw na dodatki mieszkaniowe -78 028,00
85219 1 przeznaczenie ich na remont 1 modernizacj¢ pomieszczenia biurowego +15 000,00
85295  (przeniesienie serwerow komputerowych), w celu umozliwienia pracy +13 028,00
85508 zdalnej (rozdz. 85219), zapewnienie wkladu wilasnego do realizacji +50 000,00

programu ,,Wspieraj seniora” (85295) oraz realizacji zadan z zakresu

pieczy zastepczej. (85508).
6. Przychody -1 038 050,00

Rezygnacja z zaciggnigcia kredytow i1 pozyczek w 2020 r. z uwagi na
mniejszy od planowanego deficyt budzetowy spowodowany
przeniesieniem cze$ci inwestycji na rok nastepny.

-1 184 000,00
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Uzupehienie przychodéw z nadwyzki budzetowej z lat ubiegltych o
kwotg pozwalajacg sfinansowa¢ deficyt budzetu w 2020 r. bez
koniecznosci zaciggania zobowiazan z tytulu kredytow i pozyczek.

+145 950,00

Zmiany w planie finansowym Zakladu Wodociagéw i Kanalizacji

40002

Zwigkszenie planu przychodow z tytutu §wiadczonych
ustug (§0830) i przeznaczenie na koszty inwestycji
zwigzanych z modernizacja sieci wodociagowej.

+38 000,00

+38 000,00

Autopoprawka

2112 436,0
2

2 112 436,02

85501

Zwiekszenie dotacji celowej przekazanej na realizacje
zadan z zakresu administracji rzadowej, decyzja
Wojewody Kujawsko — Pomorskiego

Nr WFB.I1.3120.3.88.2020 z dnia 16.11.2020 r. na pomoc
panstwa w wychowaniu dzieci.

1 448 299,0
0

1 448 299,00

85504

Zmnigejszenie dotacji celowej przekazanej na realizacje
zadan z zakresu administracji rzadowej, decyzja
Wojewody Kujawsko — Pomorskiego

Nr WFB.1.3120.3.88.2020 z dnia 16.11.2020 r. na
program Dobry start.

-6 200,00

-6 200,00

85502

Zwigkszenie dotacji celowej przekazanej na realizacje
zadan z zakresu administracji rzadowej, decyzja
Wojewody Kujawsko — Pomorskiego

Nr WFB.1.3120.3.89.2020 z dnia 16.11.2020 . z
przeznaczeniem na realizacj¢ $wiadczen rodzinnych i
swiadczen z funduszu alimentacyjnego.

649 642,00

649 642,00

85513

Zwigkszenie dotacji celowej przekazanej na realizacje
zadan z zakresu administracji rzadowej, decyzja
Wojewody Kujawsko — Pomorskiego

Nr WFB.1.3120.3.89.2020 z dnia 16.11.2020 . z
przeznaczeniem na optacenie sktadki na ubezpieczenie
zdrowotne za osoby pobierajace niektore §wiadczenia
oraz zasitek dla opiekuna.

11 480,00

11 480,00

85228

Zmniejszenie dotacji celowej przekazanej na realizacje
zadan z zakresu administracji rzagdowej, decyzja
Wojewody Kujawsko — Pomorskiego

Nr WFB.1.3120.3.90.2020 z dnia 16.11.2020 r.
przeznaczonej na organizowanie ustug opiekunczych.

-3 068,00

-3 068,00

85503

Zwiegkszenie dotacji celowej przekazanej na realizacje
zadan z zakresu administracji rzadowej, decyzja
Wojewody Kujawsko — Pomorskiego

Nr WFB.1.3120.3.90.2020 z dnia 16.11.2020 r.
przeznaczonej na Karte Duzej Rodziny.

144,02

144,02

85219

Zwigkszenie dotacji celowej przekazanej na realizacj¢
zadan z zakresu administracji rzagdowej, decyzja
Wojewody Kujawsko — Pomorskiego

Nr WFB.1.3120.3.91.2020 z dnia 16.11.2020 r.
przeznaczonej na wyptat¢ wynagrodzenia za obstuge
zadania.

4 649,00

4 649,00

75056

Przyznanie dotacji przez Dyrektora Urzad Statystycznego
w Bydgoszczy decyzja nr BDG-WE.577.8.2020.7 z dnia

270,00

270,00
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16.11.2020 r. dotacji na prace przygotowawcze zwigzane
z organizacjg Narodowego Spisu Powszechnego
Ludnosci i Mieszkancow 2021.

75109  Przyznanie dotacji przez Dyrektora Krajowego Biura 7 220,00 7 220,00

Wyborczego w Toruniu, decyzjg nr DTR-3113—8/2020 z
dnia 3.11.2020 r. dotacji z przeznaczeniem na pokrycie
wydatkow poniesionych na organizacje i
przeprowadzenie wyborow uzupeitniajacych do Rady
Miasta Chetmno zarzadzonych w dniu 10 stycznia 2021 r.

(zatacznik nr 6 do protokotu). Poprosit o przyjecie uchwaty.

Radny p. Wrazen —wskazujac na zapis - 1 184 000 rezygnacja z zaciggnig¢cia kredytow

i pozyczek w 2020 roku z uwagi na mniejszy od planowego planowanego deficyt budzetowy
spowodowany przeniesieniem czgsci inwestycji na rok nastepny, poprosit o wyjasnienie jakie
to s3 inwestycje.

Skarbnik Miasta p. Zalewski - wyjasnil, co nastepuje:

- 800 000 zmniejsza si¢ wydatek na termomodernizacj¢ obiektow o§wiatowych, zostanie
przeniesiony na 2021 rok

- zmniejsza si¢ wydatek na aktywizacje terenow pokolejowych 85 000 zt. W pierwszej
kolejnosci nalezy dokona¢ zmian w planie zagospodarowania przestrzennego

- zmniejsza si¢ 50 000 z dokumentacji skateparku. Zaktadano, ze zostanie wykonana w tym
roku, z uwagi procedury, wydatek zostaje przeniesiony w catosci i zaplanowany na 2021 rok

- zwigksza si¢ wydatki w Urzgdzie Miasta o 15 990 zt zwigzane z przeniesieniem serwerowni
sieci komputerowej, w zwigzku z budowa szybu windy.

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — w zwiazku z brakiem chetnych do dalszej dyskusji
poddal pod glosowanie projekt uchwaty zawarty w druku nr 2A.

Radna p. Jambor - Skupniewicz — jestem za
Radny p. Karnowski — jestem za

Za przyjeciem uchwaty glosowato 12 radnych, glosow przeciwnych 1 wstrzymujacych
nie byto.

(protokot z glosowania stanowi zatacznik nr 7 do protokotu)

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki stwierdzil, ze UchwalaNnr XXVI1/192/2020 Rady
Miasta Chelmna z dnia 25 listopada 2020 roku w sprawie zmiany uchwaly w sprawie
uchwalenia budzetu miasta na rok 2020 zostata przyje¢ta jednoglosnie. (zalacznik nr 8 do
protokotu)
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Ad. 6. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Chetmna na lata
2020-2026

Skarbnik Miasta p. Zalewski — przedstawil projekt uchwaty zawarty w druku nr 3B wraz
z uzasadnieniem o tresci:

»W niniejszej uchwale w zalgczniku przedsiewzie¢ zwigkszono wydatki planowane na
2021 r. przedsiewziecia "Budowa windy dla niepetnosprawnych w budynku Urzedu Miasta"
lata 2020-2021.
Wprowadzono dwa dodatkowe przedsiewziecia pod nazwg "SOS dla rodziny" i "Kujawsko -
Pomorska Teteopieka, ktorych realizacje planuje si¢ rozpoczgé¢ od2020 r. po podpisaniu
stosownych umow na dofinansowanie ze Srodkow Europejskiego Funduszu Spotecznego, oraz
przedsiewziecie pn. "WspoilpracujeMY - projekt aktywizacji spotecznej i zawodowej
mieszkancow miasta Chefmna, wraz z umozliwieniem wyjscia z kryzysu bezdomnosci”,
finansowany ze srodkow Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2014-2020.
Zaktualizowano wieloletnig prognoze finansowq Gminy Miasto Chetmno na lata 2020 — 2026
wraz z prognozq kwoty dlugu i splat zobowigzan na lata 2020-2026, w zakresie limitu
zobowigzan wynikajgcych z realizowanych przedsiewzigé oraz zmian budzetowych
w prowadzonych uchwalq budzetowq rozpatrywang na sesji w dniu 30 wrzesnia 2020 r.”
(zatacznik nr 9 do protokotu)

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — w zwiazku z brakiem chetnych do dyskusji poddat pod
glosowanie projekt uchwaty zawarty w druku nr 3 B. Poprosit o oddanie gtosow przez radnych
bioracych udzial w sesji online.

Radna p. Jambor - Skupniewicz — jestem za
Radny p. Karnowski — jestem za

Za przyjeciem uchwaly gtosowato 12 radnych, glosow przeciwnych i wstrzymujacych
nie byto

(protokot z glosowania stanowi zatacznik nr 10 do protokotu)

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki stwierdzil, Zze Uchwala Nr XXVII/193/2020 Rady
Miasta Chelmna z dnia 25 listopada 2020 roku w sprawie zmiany uchwaly w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Chelmna na lata 2020-2026
zostala przyjeta jednoglosnie (zatgcznik nr 11 do protokotu)
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Ad. 7. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie stawek podatku od
nieruchomosci

Skarbnik Miasta p. Zalewski — przedstawit projekt uchwaty zawarty w druku nr 4 wraz

z uzasadnieniem o tresci:

wProponuje si¢ zmiang stawek podatku od nieruchomosci poczqwszy od 1 stycznia 2021 r.
Wzrost zaplanowano proporcjonalnie do dynamiki wzrostu gornych stawek podatkow i optat
ogloszonych w obwieszczeniu Ministra Finansow z dnia 30 lipca 2020 r.

Wplywy z tego tytutu pozwolg racjonalnie zaplanowac budzet na 2021 r. i zwigkszy¢ poziom
nadwyzki dochodow biezgcych nad wydatkami biezqcymi, ktora jest niezbedna do
prawidtowego funkcjonowania finansow Miasta Chetmna”.

(zatacznik nr 12 do protokotu)
Nastepnie w formie multimedialnej przedstawil zasadno$¢ propozycji podwyzki stawek
podatkow i tak:

-grunty zwigzane z prowadzeniem dziatalnos$ci gospodarczej zwickszamy podatek od 4,44%.
- grunty pod jeziorami zostaja na poziomie maksymalnym

- grunty pozostate zwigkszamy o 5% do poziomu 0,42 gr. za metr

- powierzchnie niezabudowane objgte obszarem rewitalizacji zwigkszamy o 12 gr, to jest

38,88%.

- proponowana stawka podatku od budynkow mieszkalnych wynosi 0 78 gr, czyli wzrost o 4%.
—proponowana stawka podatku od budynkéw zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci

gospodarczej. 23,22 zt to jest wzrost o 3,89.

- zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej w zakresie obrotu materiatem siewnym

11 zt 62 gr wzrost o 3,94.

- zwigzane na prowadzeniem dziatalno$ci w zakresie udzielania $wiadczen zdrowotnych

8,37 gr to jest wzrost od 3,98%.

Powyzsze wzrosty s3 analogiczne jak wzrost proponowany w rozporzadzeniu ministra
finansow dotyczacy gornych stawek podatkow i opfat.

Kontynuujac stwierdzit, ze najwigksza czesScia dochodow, prawie potowe stanowi
podatek od budynkéw przeznaczonych pod dziatalno$¢ gospodarcza. Grunty pozostale, to jest
12% dochodéw, grunty na dziatalno$¢ gospodarcze 9,3%. Podatek od mieszkan, to 4,34%,
a wiec ta kwota jest najmniej znaczaca jesli chodzi o dochody, mimo ze dotyczy wiekszosci
mieszkancow. Zwrdcil uwage, ze gmina nie moze przekroczy¢ gdérnych stawek podatku
okreslonych przez ministra. W zwigzku z tym, Ze zmniejszyly si¢ dochody w tym roku
z podatku PIT i CIT , a takze nastgpito zmniejszenie dochodéw z innych podatkow, z uwagi
na szereg zwolnien podatkowych, ktore zostaty zastosowane, nalezy czyms$ zapetni¢ malejaca
nadwyzke biezagca dochodow nad wydatkami. Jest to kluczowy element finansowania
1 prowadzenie budzetu w latach nastgpnych z uwagi na to, ze wszystkie wskazniki dotyczace
mozliwosci splat kredytow, sfinansowania dlugu oparte s3 o nadwyzke dochodow biezacych
nad wydatkami. Zasadnym jest dolozenie staran w tej kwestii, zeby nie przegapi¢ tego
momentu, kiedy bedzie zbyt p6zno.

Konczace, dla porownania po krétce przedstawit podatki w o$ciennych gminach:

- miasto Swiecie, podatek od dzialalnosci gospodarczej i od gruntu od dziatalno$ci
gospodarczej - stawka jest wyzsza

- gmina Unistaw - stawka nizsza,

- Chetmza i Kowalewo - stawki sg wyzsze.
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Poprosit o przyjecie zaproponowanych stawek ze wzgledu na to, ze naprawde nalezy
oszczedza¢ na kazdym kroku w dobie tak trudnej sytuacji ekonomicznej, tak trudnej do
przewidzenia.

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki- poprosit o przedstawieni opinii Komisji Budzetu,
Rozwoju i Gospodarki.

Z-ca Przewodniczacego Komisji p. Zima- przedstawita opini¢ o tresci:

Komisja Budzetu, Rozwoju i Gospodarki Rady Miasta Chetmna po przeanalizowaniu
projektu uchwaty oraz po przeprowadzonej dyskusji jednogtosnie (3,0,0) pozytywnie opiniuje
zaproponowane stawki podatku od nieruchomosci.

UZASADNIENIE

Zaproponowany wzrost stawek podatku od nieruchomosci Srednio o 3,9% wynika z
potrzeby urealnienia stawek podatku w stosunku do wzrostu cen i ustug wynikajgcego z inflacji.
Poziom wzrostu okreslono analogicznie do dynamiki wzrostu stawek maksymalnych podatkow
i optat, opublikowanych przez Ministra Finansow w obwieszczeniu z 23 lipca 2020 r. w sprawie
gornych granic stawek kwotowych podatkow i optat lokalnych na rok 2021 (M.P. z 2020 ., poz.
673).

Wplywy z podatku od nieruchomosci sq znaczqgcym dla Miasta dochodem wiasnym, ktory
pozwala finansowac¢ obligatoryjne zadania spoczywajgce na Gminie Miasto Chetmno.

W dobie pandemii COVID-19 dochody Miasta wynikajgce z udziatow we wptywach z PIT i CIT
ulegly znacznym spadkom, dochody z podatkow i oplat takze sq ograniczone. Powoduje to
znaczqcy ubytek dochodow biezgcych, zgodnie z wyliczeniami Urzedu Miasta w 2020 r., spadek
dochodow biezgcych wyniesie ok. 2 min. zt

Zgodnie z art. 242 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, dochody biezgce
w planie budzetu nie mogq by¢ nizsze niz wydatki biezgce, relacja ta wymagana jest rowniez na
etapie wykonania budzetu na koniec roku.

Postulowany wzrost stawek podatku od nieruchomosci na 2021 r., wyniesie ok. 290 tys. z{, co
zwiekszy nadwyzke dochodow biezgcych nad wydatkami biezgcymi i pozwoli realizowac
konieczne wydatki, ktorych wzrostu nie da si¢ inaczej zrekompensowaé (np. 20% wzrostu
kosztow energii elektrycznej, wzrost cen ustug wynikajgcy ze wzrostu ptacy minimalnej).

Projekt budzetu na 2021 v zaktada znaczqcy wzrost wydatkow inwestycyjnych
wspolfinansowanych ze zrodel zewnetrznych, to powoduje koniecznos¢ zapewnienia wktadu
wlasnego czesciowo uzupelnianego kredytami i pozyczkami bankowymi. Mozliwosé
sfinansowania tych zobowigzan i ponoszenia obcigzen zwigzanych ze splatq kredytow w
nastgpnych latach, zalezna jest od wypracowania stosownej nadwyzki biezqcej w kazdym roku
budzetowym. Bez absorpcji srodkow zewnetrznych nie da sig¢ przyspieszy¢ tempa rozwoju
miasta, poprawic¢ sytuacji bytowej mieszkancow. W obecnej sytuacji spowodowanej trwajgcq
epidemiq COVID-19, ktorej skutkow ekonomicznych nie da si¢ przewidziec, propozycja wzrostu
stawek podatku od nieruchomosci w 2021 r, w przedloZzonym zakresie jest uzasadniona.
(zalacznik nr 13 do protokotu)
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Radna p. Mrozek — zwrocila uwage, ze projekt budzetu na rok przyszty zawiera podwyzke

podatkow, ktora jest na poziomie inflacji. Wszystkie samorzady obecnie bedg miaty ogromne

klopoty ze zbilansowaniem budzetéw. Poinformowala, ze powstalo wiele czynnikow

powodujacych kryzys budzetowy, ktéry zmusza samorzady do podnoszenia podatkéw i tak:

- wzrost najnizszej ptacy krajowej w Polsce,

- prognozowany 20 procentowy wzrost optat za prad dla instytucji publicznych,

- zmiana ptatnosci podatkow dla osob do 25 roku zycia ,

- zmniegjszenie subwencji oswiatowych z jednoczesnym wzrostem kosztow w oswiacie
Poprosita radnych o wspolng prace nad sprawieniem, aby budzet miasta si¢ bilansowat

1 mogt by¢ realizowany, aby realizowane mogty by¢ inwestycje. Przypomniata, ze nie pierwszy

raz proponuje si¢ podwyzki podatkow, mialo to miejsce rowniez w poprzednich latach.

Zwrocita uwage, ze proponowane podwyzki dla jednego mieszkanca nie sg wygorowane,

natomiast w skali miasta dadza mozliwos$¢ realizowania budzetu, w tak trudnym czasie,

w dobie kryzysu 1 pandemii

Radny p. Piotrowski — przypomniat, ze 12 listopada Radni uczestniczacy w posiedzeniu
Komisji Budzetu otrzymali tabele z propozycja zmian stawek podatku od nieruchomosci.
Woweczas to Pan Burmistrz zabiegat o akceptacj¢ proponowanych stawek. Oczywiscie, w takim
trybie i1 tak nagle trudno byto jednoznacznie oceni¢ zasadno$¢, a szczegdlnie wielkosé
zaproponowanych podwyzek. Po wnikliwej analizie okazalo sie, Ze sa one duze.
Sa to tzw. podatki lokalne, dotycza duzej czgsci naszych mieszkancow, jezeli nie bezposrednio,
to w znacznej mierze posrednio.
W zwiazku z powyzszym poprosit o informacje czy propozycje te byly konsultowane,
negocjowanie badz omawiane z przedstawicielami grup, ktérych bezposrednio dotycza, np.
z przedstawicielami osob prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza, wspdlnot itd. Jezeli tak,
to zkim ikiedy

Odczytat § .5 pkt 4a Zarzadzania Burmistrz Miasta nr 105/2020 z dnia 31sierpnia .2020:
,wzrost gornych stawek podatkow i optat lokalnych nie moze przekroczy¢ 3,9%”.
Zwroctt uwage, ze zaledwie w dwoch przypadkach warunek powyzszy zostal spelniony —
w pozycji podatki od gruntow niezabudowanych — objetych rewitalizacja — proponowana
stawka to 3,88% mniej o 0,02% 1 w pozycji budynki zwigzane z prowadzeniem dzialalnos$ci
gospodarczej — 3,89% - mniej o 0,01%, pomijajac pozycje podatku od budowli, ktéra od lat jest
na statym poziomie — wynosi 0,02 1 jest stawka maksymalng Ministerstwa Finansow.
Pozostate stawki podatkowe, 7 pozycji przekraczaja, niektdre znacznie np.: grunty pozostate
wzrost wynosi do 5%.
Przedstawit obraz progresji podatkow lokalnych wynikajacy z ich analizy na przestrzeni kilku
minionych lat., 1 tak

Podatek 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
1 0d gruntéw za 1m2 zwiazanych .z prowadzeniem 0,77 0,79 0,81 0.83 0,85 0,90 0,94
dziatalno$ci gospodarczej + lgr + lgr + 2gr + 2gr + Sgr + 4gr
jeziora od 1 hektara 4,46 4,58 4,58 4.54 4,63 4,80 4,99
max max max max max max max+3,96

pozostatych 0,30 0,31 0,33 0,34 0,35 0,40 0,42

+ lgr + 2gr + 2gr + lgr + Sgr + 2gr
II Od budynkow za 1 m2 - mieszkalne 0,60 0,52 0,65 0,66 0,67 0,75 0,78

+2 gr +3 gr +1 gr +1 gr +8 gr +3 gr
zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej | 19,08 19,46 19,85 20,25 20,53 22,35 23,22
+38gr +39gr +40gr +38gr +1,72gr | +87gr

pozostatych 6,96 7,24 7,46 7,61 7,75 8,05 8,37

+28gr +22gr +15gr +14gr +30gr +32gr
111 od budowli 2% 2% 2% 2% 2% 2% 2%
Wzrost podatku 1% 349% | 2,36% | 2,26%
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Zwrocit uwage, ze w uzasadnieniu propozycji procedowanej Uchwaty mozemy doczytad, iz
wzrost proponowanych stawek jest proporcjonalny do dynamiki wzrostu gérnych stawek
podatkow, ze wptywy z tego tytutu pozwolg racjonalnie zaplanowa¢ budzet na 2021 rok, ze
pozwola zwigkszy¢ poziom nadwyzki dochoddéw biezacych nad wydatkami itd. Rzeczywiscie,
to wszystko prawda, niemniej racjonalny budzet mozna réwniez bilansowaé oszczednym
i racjonalnym zarzadzaniem wydatkami biezacymi.

Na koniec zwrocit uwage zebranym Radnym, ze zyjemy w konkretnym $rodowisku, w ktorym
dochody mieszkancow, jak rownie prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza sa ograniczone,
czgsto z przyczyn od nich niezaleznych. Dodatkowo jestesmy w okresie pandemii, ktora
odciska si¢ pigtnem na wielu branzach, ale i na portfelach mieszkancow. Zaapelowat, aby zrobic¢
wszystko w celu utatwienia wszystkim przetrwania tego jakze trudnego okresu, takze poprzez
racjonalne, wywazone i merytoryczne decyzje zwigzane z wysokoscia lokalnych podatkow,
biorgc pod uwage, ze inflacja jest na poziomie 3,2%.

Radny p. Olszewski — przedstawit opini¢ radnych Twoje Chetmno, Twoj Powiat 2011 o tresci:
,Sytuacja spoteczno-gospodarcza, zamykanie si¢ gospodarki spowodowanej pandemiq ,, Covid
197, ciggle wzrastajq koszty funkcjonowania oswiaty, podwyzki cen energii, mniejsze wplywy
z podatkow dochodowych, wzrost ptac minimalnych przy ograniczonym wsparciu ze strony
panstwa powodujg duze obcigzenia i ograniczenia, a takZze mozliwosci samorzgdow.

Specyfika polozenia naszego miasta, a przez to brak terenow inwestycyjnych, niewielki
przemyst, niskie zatrudnienie, powodujq trudna sytuacje dla miasta i jego mieszkancow. W tych
ogolnie trudnych warunkach Pan Burmistrz proponuje sztywne, a zarazem rowne Sstawki
podwyzszenia podatkow.

Po analizie zaproponowanych zmian przez Pana Burmistrza widzimy z jednej strony zasadnos¢
podwyziszenia podatkow gwarantujgcq na te chwile stabilizacje w obszarze wydatkow
biezgcych, kontynuacji zaplanowanych inwestycji i w ogole funkcjonowania, a z drugiej
widzimy zagrozenia dla przedsiebiorcow prowadzgcg niewielka, ale wazna dla naszego miasta
dziatalnos¢ gospodarczq, walczgcych o utrzymanie swoich firm i zatrudnienia. ZagroZenia
dotyczq rowniez zwyklych mieszkancow naszego miasta, emerytow i rencistow z niskimi
Swiadczeniami, ale przede wszystkim ludzi w wieku produkcyjnym, ktorzy stojq przed widmem
utraty pracy.

Te wszystkie zagrozenia wqtpliwosci powodujq pewien dysonans, a tym samym problem, ktory
wariant wybrac, bo jeden i drugi, z punktu widzenia spotecznego jest bardzo wazny.

W zwiqzku z roznicq zdan i brakiem consensusu Radni ,, Twoje Chetmno Twoj Powiat 2001 nie
wprowadzajq dyscypliny i kazdy z nich zaglosuje indywidualnie ,,

Radny p. Wrazen - popart wypowiedz przedmowcy dodajac, ze w 2019 roku, gdy nowa Rada
jeszcze si¢ uczyla budzetu 1 gospodarki, stawki podatkow wzrosty znaczaco. Wowczas
deklarowano, iz w 2020 roku zaproponowane bgda znaczne oszczednosci. Stwierdzit, ze nastat
2020 rok, a w dalszym ciagu nie przedstawiono wykazu tych oszczgdnos$ci. Kontynuujac
poinformowat, iz mieszkancy sktadajac wnioski otrzymujac odpowiedz, iz wnioski rozpatrzy
Rada, tymczasem radnym te wnioski nie sg przedstawiane. Zdaniem méwcy w  innych
gminach samorzady wprowadzajg lepszy system zatrudniania — pracownik zatrudniany jest na
%2 czy ¥a etatu 1 ma do wykonanie konkretne zadanie. Takiego pracownika tatwiej zwolni¢,
kiedy stanowisko jest juz niepotrzebne, kiedy jest kryzys, kiedy trzeba szuka¢ oszczednosci.
Zdaniem mowcy przez okres obecnej kadencji nie mozna zaobserwowac zadnych
oszczednosci.
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Radna Iga Jambor Skupniewicz — w odniesieniu do wypowiedzi Radnego Piotrowskiego
dotyczacej Srodowiska, w jakim zyjemy, gdzie sg przedsiebiorcy, dla ktorych podwyzki
podatkéw beda zbyt duze przyznata, ze sg takie branze, ale sg i takie, ktorym Covid nie tylko
nie przeszkodzit, ale wrecz spowodowat wzrost dochodow. Przypomniata, ze kilka miesiecy
wczesniej Rada Miasta uchwalita szereg uchwal majacych na celu pomoc przedsigbiorcom
majacym problemy.

Odnos$nie wypowiedzi radnego Wraznia, stwierdzita, Zze to nieprawda przypominajac, ze tylko
w tym roku realizowane byly dwie inwestycje drogowe, dla ktorych pozyskano s$rodki
z funduszu drég samorzadowych. Zwrécita uwage, ze bylo to po raz pierwszy w historii.
Koszty ul. Wybudowanie to kwota ponad 800 000 zt, z czego potowa to wlasnie z funduszu
dréog samorzadowych, ul Lawendowa 600000 i rowniez potowa z funduszu drog
samorzadowych, oczywiscie ta druga cz¢s$¢ to jest wktad wlasny.

Ponadto bedzie robiona ulica na osiedlu Sktodowskiej, gdzie tez jest planowane
dofinansowanie na poziomie 800 000 i tez jest wymagany wklad wlasny. Wyjasnita, ze
powyzsze stwierdzenia mialy na celu pokazanie, ze pieniagdze zlozone przez nas, przez
mieszkancoOw sg pomnazane. Niemniej, zeby mdc pomnozy¢ pienigdze, trzeba mie¢ wktad
wlasny, bez ktérego nic nie mozna zdziataé. Przypomniata, ze na posiedzeniu Komisji Budzetu
padaty argumenty, ze wptyw z podatku jest znikomy dla budzetu, ze to zaledwie okoto 400 000.
Woéwczas Pan skarbnik podat przyktad, ze sa pozyskane $rodki na realizacje projektu z zakresu
dziatalnosci MOPS-u na ponad 900 000, gdzie jest wymagany wktad wtasny na ponad 40 000
Jak z powyzszego wynika naprawdg¢ kazdy grosz si¢ liczy nawet tych 400 000, potrzebujemy.
Zdaniem Pani radnej glosowanie przeciw podwyzkom podatkow mozna uznaé za dzialanie
przeciw mieszkancom, poniewaz te wszystkie zaplanowane inwestycje sa wtasnie dla nich .

Radny p. Karnowski —przypomnial, Ze radni tej kadencji s3 w duzo trudniejszej sytuacji niz
poprzednie Rady. Musza podejmowac trudne decyzje majac obawy ze wptywy z podatku Pit
1 Cit, moga by¢ jeszcze nizsze niz zaktadane, co moze znaczaco wplyna¢ na wszystkie sfery
budzetu Chelmna. Zadat retoryczne pytanie, co si¢ stanie gdy zabraknie srodkow, skad je wziac.
Kontynuujac zwrocit uwage, ze nasze miasto nie moze porownywac. Stwierdzit, ze, jesli byloby
to mozliwe, réwniez nie chcialby podwyzek dla mieszkancow, jednak sytuacja ekonomiczna
zmusza do podejmowania trudnych decyzji. Zwracajac si¢ do radnych, ktorzy zamierzajg
glosowaé przeciw podwyzka wyrazit nadzieje, iz nie beda wskazywa¢ dziur w chodnikach
1 zada¢ napraw.

Radny p. Wrazen —wracajac do wypowiedzi radnej Jambor — Skupniewicz — przypomnial, ze
w poprzednich kadencjach rowniez budowano drogi, chociaz nie byto tego programu co jest
dzisiaj, byly tzw. schetynowki. Nie kazda gmina mogta te srodki pozyska¢. Zaproponowat, aby
Pani radna przeszla przez miasto i zobaczyta ile drég wowczas zrobiono. Kontynuujac
stwierdzit, ze konstrukcja budzetu nie polega tylko na podnoszeniu podatkéw, mozna szukac
oszczgdnos$ci na roznych polach dziatania. Zwrdcit uwage, Ze nie tylko jest problem ze spigciem
miejskiego budzetu, poniewaz wielu mieszkancow nie moze spig¢ wilasnych domowych
budzetow mieszkancoéw. Zdaniem mowcy mozna podwyzszy¢ stawki podatkow w tych
trudnych czasach ale nie w takiej wysokosci.
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Radna p. Wikiera — stwierdzila cyt. : ,, Miasto czerpie dochody z podatkow, co roku sq one
podwyzszane podobnie jak inne daniny ptacone na panstwo. W przysztym roku wchodzi optata
mocowa oraz prognozowany jest wzrost o 10-15% prgdu dla gospodarstw domowych. Jest to
danina na rzecz panstwa, ktora ma wyrownac straty ponoszone przez elektrownie. To sq zmiany
ktore dotkng mieszkancow, my proponujemy solidarne podniesienie podatkow, ktore dla
mieszkanek oznacza niewielkie w skali roku zwigkszenie podatku i lekkie w przypadku
przedsiebiorstw. Ale taka byta idea ustanawiania progow podatkowych przez ustawodawce.
Zaktada sig, ze prowadzenie dziatalnosci generuje zyski i od tych zyskow ptacony jest podatek.
Rozumiem ciezkq sytuacje matych przedsiebiorcow ale dla nich juz w kwietniu uchwalilismy
mechanizmy pozwalajgce przeznaczy¢ podatek, ktory ptaciliby miastu na wtasne potrzeby. I to
jest polityka ktorq sqdze ze powinnismy kontynuowac. Na szczeblu samorzgdowym realizujemy
prawo ustalone na szczeblu rzgdowym.

Glosujgc za tym kompromisowym rozwiqzaniem, (poniewaz w trakcie komisji budzetu byly
przeprowadzane symulacje roznych wariantow opodatkowania) juz wiemy ze budzet na kolejny
rok bedzie trzeba nowelizowac poniewaz ceny prqdu zaproponowane w przetargu sq o 20-30%
Wwyzsze niz w tym roku.

Optowanie za mniejszym wplywem oznacza tez koniecznos¢ wiekszego zadluzenia sie miasta
w zwiqzku z przebudowq np. Os. Sktodowskiej na ktore mamy otrzymac 60% dofinansowanie.
Szczegdlnie cieszy mnie budowa windy i termomodernizacja szkol. Jest to myslenie
o potrzebach mieszkanek i mieszkancow, ekologiczne i uzasadnione ekonomicznie w kontekscie
czekajgcych nas podwyzek prgdu.

Bede glosowata za poniewaz jako radna Miasta Chetmna jestem za zrownowazonym rozwojem
miasta.

Z-ca Burmistrza p. Murawski — w odniesieniu do wypowiedzi pani Igi Jambor Skupniewicz
oraz pana Michata Wrazenia dotyczacego programéw budowy drég stwierdzit, co nastepuje:
weryfikujac kwestie tzw. Schetyndéwek, czyli Narodowego Programu Budowy Drog faktycznie
w czgsci naboréw miasto Chetmno nie moglto aplikowaé, natomiast cze$¢ naboréw dawata
mozliwo$¢ aplikowania miastu Chetmno. Taki wniosek w poprzedniej kadencji byt ztoZony,
dotyczyt fragmentu ulicy Lakowej, ktora zostata zrealizowana w technologii asfaltowe;,
niestety miasto nie uzyskato tego finansowania. Natomiast w pierwszym roku funduszu drog
samorzadowych, jako zZe czas naboru byt bardzo krétki dostosowano projekt przebudowy ulicy
Osnowskiej 1 uzyskano dofinansowanie w wysokoS$ci przekraczajacej 700 000 zl., inaczej te
srodki trzeba by byto wyda¢ ze srodkéw budzetu miasta.

Kontynuujac poinformowal, ze w tym roku zrealizowano trzy inwestycje drogowe: ulica
Wybudowanie, ulica Lawendowa 1 osiedle Dworzyska. t.aczny koszt do ok. 2.400.000 zt.
z czego ponad polowa, to $rodki pochodzace z programu rzadowego.

Wracajac do wypowiedzi radnej Pani Wikiery potwierdzil, Zze co prawda nie jest to jeszcze
oficjalna informacja na pi$mie, jednak miasto uzyskato rekomendacje wojewody Kujawsko —
Pomorskiego dotyczaca ztozonego wniosku na modernizacj¢ uktadu drogowego osiedla Marii
Curie-Sktodowskiej w wysokosci 60%. Zarekomendowany wniosek zostal przekazany do
premiera o przyznanie dofinansowania jeszcze w ramach naboru uzupetniajgcego na ten rok
w ramach tzw. dogrywki.
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Ponadto wniosek dotyczacy przebudowy objazdu zachodniego starego miasta, czyli ulic
Dominikanskiej, Klasztornej i 22 stycznia réwniez zostal otrzymal pozytywna rekomendacj¢
wojewody 1 zostal skierowany do przyznania dofinansowania przez premiera. Lacznie
wszystkie dofinansowania z obszaru drogowego dobijaja do kwoty przekraczaja kwote 4 min.
zt. Nadmienit, ze = wniosek dotyczacy Wodnej Poprzecznej i Rycerskiej oczekuje na opinie
wojewody, czy jest szansa na t¢ inwestycje. W przygotowaniu sg trzy kolejne wnioski na
przysztoroczny nabdr , sa to ulice Kilinskiego, L.gkowa 1 Panienska.

Drugie zadanie ulica Gorczyckiego i1 osiedla 750 lecia miasta i trzecie zadanie ulica Polna,
Lunawska i fragment ulicy Mtynskiej, czyli bardzo wazne arterie komunikacyjne tego miasta
i to s3 realne oszczednosci i realne inwestycje, ktore trudno bytoby realizowaé bez
dofinansowania zewnetrznego

Burmistrz Miasta p. Mikiewicz. — w odniesieniu do wypowiedzi przedmowcow stwierdzit,
7ze to jest kwestia determinacji jesli chodzi o pozyskiwanie $§rodkow zewnetrznych.
Zaangazowani urzednicy z wielkg determinacja walcza o srodki. Dodat, ze jesli odpowiedz
jest negatywna, szukane sa inne drogi. Jako przyktad przypomnial sprawe srodkéw na
oczyszczalnie $ciekow, na ktora rzekomo nie mozna bylo pozyskac dofinansowania. Niemnie;j
przy pomocy radnej sejmiku wojewddztwa pani Lubanskiej, przy wsparciu Pana Marszatka
wystano pismo do ministerstwa. Wystarczylo, za zgodg zmieni¢ regulamin i wystartowaé w
konkursie. Wniosek zostat ztozony i wszystko wskazuje na to, Ze miasto pozyska ponad
2 000 000 zt na oczyszczalni¢ Sciekow. Kontynuujac odnidst si¢ do wypowiedzi pozostatych
radnych:

- Pana Radnego Piotrowskiego, informujac, iz zawsze bardzo ceni wypowiedzi radnego, ktére
sa merytoryczne, zawierajagce konkretne argumenty, chociaz zdaniem mowcy trzeba tez
zauwazy¢ t¢ nutke polityczng, ktorg pan Piotrowski zawsze gdzie$ tam dorzuci do swojej
wypowiedzi. Zwrocil uwagg, ze takiej sytuacji, jaka dzisiaj jest w samorzadach wczesniej nigdy
nie bylo.

Zaproponowal, racjonalne spojrzenie na sytuacje, wrocenie uwagi, ze podwyzki podatkow,
ktore zostaly zaproponowane dla najwigkszej kategorii podatnikéw, czyli naszych
mieszkancow sg symboliczne. Jesli chodzi o konsultacje z przedsigbiorcami poinformowat, ze
jest z nimi w stalym kontakcie. Dodal, Zze jeden z przedsigbiorcoéw wyrazil zrozumienie dla
podwyzki informujac, ze mimo, iz jest trudno, to miasto musi podnie$¢ podatki, aby si¢
rozwija¢ 1 funkcjonowaé. Na marginesie dodat, Zze radni tez maja mozliwo$¢ konsultowania si¢
z przedsigbiorcami, poniewaz to Rada Miasta podejmuje decyzje w sprawie podatkow.
Odnosnie stwierdzenia, ze przedsigbiorcy majg swoje trudnosci przypomniat, ze Rada Miasta
podjela szereg uchwal, ktore daja réznego rodzaju instrumenty pomocowe dla przedsigbiorcow
Niemniej nie ma powodu, aby nie ptacity podatkéw duze sieci spozywcze czy farmaceutyczne,
czesto z kapitatem zagranicznych, ktore sta¢ na ptacenie. Przedsigbiorcy lokalni, ktorzy beda
mieli klopoty z tymi obcigzeniami zawsze moga skorzystaé z powyzszych instrumentow
pomocowych. Zwrdcit uwage, ze najwigkszym cigzar dla przedsigbiorcoOw nie s podatki,
a koszty pracy, koszty osobowe,

Jesli chodzi o zarzadzenie, o ktérym wspomina pan Piotrowski, jest ono zarzadzeniem
kierunkowym, realia si¢ zmieniaja, a tak naprawde dopiero zaczynajg si¢ prace nad budzetem,
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- Wracajac do wypowiedzi pana Olszewskiego przyznal, ze istniejg zagrozenia, ktore pan radny
podkreslit, niemniej sg one po obu stronach. Kryzys dotkngt wszystkich i trzeba prébowaé
racjonalnie z tego kryzysu wyjs¢.

-Odpowiadajac radnemu Wrazniowi powtorzyt, ze prace nad budzetem dopiero si¢ rozpoczety,
a wnioski sktadane do budzetu sa jawne. Odnos$nie zarzutu nieszukania oszczednosci stwierdzit,
ze jest to oczywiste klamstwo, albo niewiedza Pana Radnego, poniewaz szukane sg
oszczednosci w wydatkach biezacych miedzy innymi w etatyzacji. Kiedy pracownicy z urzedu,
czy z jednostek naszych podlegtych przechodzg na emerytury, ich obowigzki rozdzielane sa
pomiedzy pozostatych pracownikéw, w ten sposéb Urzedzie Miasta sg 3 etaty mniej w tym
roku.

Skarbnik Miasta p. Zalewski - w od niesieniu do wypowiedzi Pana Radnego Piotrowskiego
wyjasnil, ze 3 i 9% to jest $rednia instruktazowa. W obwieszczeniu ministra sg warto$ci
kwotowe, czyli w ztotych i w groszach. Zwrécit uwage, ze zaplanowane wydatki na inwestycje
to kwota 14 000 000, a planowane dochody moga by¢ jeszcze nizsze niz zaktadane

Dodat cyt. ,,punktu widzenia skarbnika nie cieszy tak wysoki poziom inwestowania, bo ja po
prostu tych pieniedzy nie ma. Wolatbym, zZeby panu Piotrowi Murawskiemu mniej udawalo sie
zdobywac projektow unijnych, bo wtedy miatbym spokojniejsze Zycie”

Radny p. Piotrowski - stwierdzil, ze zgadzam si¢ z przedmdéwcami i prawdg jest, ze podatki
powinny rosna¢ - zawsze bo rosty 1begda rosty. Przyznal racje radnej p. Wikierze , ze wszystkim
mieszkancom zalezy na zrOwnowazonym rozwoju naszego miasta, ale jednoczesnie nalezy
spowodowac zrownowazenie finansowania tego budzetu. Zdaniem moéwcy nie moze to jednak
nastagpi¢ maksymalnym kosztem ludzi prowadzacych dziatalno$§¢ gospodarcza na terenie
Chetmna 1 innych podmiotow. Dodat cyt.: ,nie nalezy dociska¢ mieszkancow prowadzgcych
dziatalnos¢ gospodarczg do Sciany tak jak robi to rzqd i stusznie to krytykujemy. Ja rozumiem
walke o dochody, ale rowniez bilansowanie, o czym juz mowitem budzetu polega rowniez na
oszczednym i racjonalnym zarzgdzaniu wydatkami biezgcymi. A tu widz¢ duze moZzZliwosci
oszczednosci pomimo tych, ktore rzeczywiscie sq robione i tego nikt nie neguje.”

Wracajac do Meritum, stwierdzil, ze nie do konca przekonaty moéwce argumenty

Zglosit wniosek o wprowadzenie zmian w projekcie Uchwaty w sprawie stawek podatku od
nieruchomosci.

§ 1. Ustala si¢ roczne stawki podatku od nieruchomosci w nastepujacych wysokosciach:

1) od gruntow:

a) zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, bez wzglgedu na sposob za-
kwalifikowania w ewidencji gruntéw 1 budynkow - 0,94 zt zastapi¢ kwotg 0,92 zt
od 1 m? powierzchni, ( aktualna stawka to 0,90 z1 )

b) BZ pod wodami powierzchniowymi stojacymi lub wodami powierzchniowymi pty-

ngcymi jezior 1 zbiornikdw sztucznych —4,99 zt od 1 ha powierzchni, (ble 4,80
zt— wzrost 0 3,96%)

str. 17



€) BZ pozostalych, w tym zajetych na prowadzenie odptatnej statutowej dziatalnosci
pozytku publicznego przez organizacje pozytku publicznego - 0,42 zt od 1 m?
powierzchni; (byto 0,40 zt - wzrost o 5,00%)

d) BZ niezabudowanych objetych obszarem rewitalizacji, o ktdrym mowa w ustawie
z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 802), i poto-
zonych na terenach, dla ktérych miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

przewiduje przeznaczenie pod zabudowe mieszkaniowa, ustugowa albo zabudowe
0 przeznaczeniu mieszanym obejmujacym wylacznie te rodzaje zabudowy, jezeli od
dnia wejscia w zycie tego planu w odniesieniu do tych gruntéw uptynat okres 4 lat,
a w tym czasie nie zakonczono budowy zgodnie z przepisami prawa budowlanego
—321ztod 1 m? powierzchni; (byto 3,09 zt — wzrost 0 3,88% )

2) od budynkow lub ich czesci:

a) mieszkalnych - 0,78 zt od 1 m? powierzchni uzytkowej, zastapi¢ kwota 0,76 zl (ak-
tualna stawka to 0,75 zl)
b) zwiazanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej oraz od budynkéw mieszkal-

nych lub ich cze$ci zajetych na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej — 23,22 zt od
1 m? powierzchni uzytkowej, zastapié¢ kwota 22.66 zl. (aktualna stawka to 22,35
z})

¢) BZ Zajetych na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej w zakresie obrotu kwalifiko-
wanym materiatem siewnym - 11,62 zt od 1 m? powierzchni uzytkowej, (byto 11,18
zt — wzrost 0 3,94%))

d) Bz zwigzanych z udzielaniem $wiadczen zdrowotnych w rozumieniu przepisow o

dziatalnos$ci leczniczej, zajetych przez podmioty udzielajace tych §wiadczen - 5,06
zt od 1 m? powierzchni uzytkowej (byto 4,87 zt wzrost o — 3,90%)

e) pozostatych, w tym zajetych na prowadzenie odptatnej statutowej dziatalnosci po-
zytku publicznego przez organizacje pozytku publicznego — 8,37 zt od 1 m? po-
wierzchni uzytkowej; zastapi¢ kwota 8,25 zl. (aktualna stawka to 8,05 zl})

2) BZ od budowli - 2 % ich wartosci okreslonej na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 3 i ust. 3-7

- ustawy o podatkach 1 optatach lokalnych (dla celéw amortyzacji) w zt. (2%)

Pozostata czeS¢ projektu Uchwaly zostaje bez zmian. Poprosit Radnych o przyjecie
proponowanego wniosku.

Radny p. Karnowski - wracajac do wypowiedzi pana Wrazenia stwierdzil, ze albo nie
rozumie On podstawowych zasad ekonomicznych, albo kto$ Zle Mu podpowiada

Radny p. Wrazen ad vocem — zwracajac si¢ do o pana Karnowskiego poinformowat, ze
niejedng uchwate o podatkach juz podejmowatl , ale nigdy nie byto tak jak jest teraz. Dodal, ze
zyczy panu Karnowskiemu podjecia tylu uchwat o podatkach, ile méwca podejmowat.

Radna p. Wikiera ad vocem stwierdzila, ze bedzie glosowata przeciw propozycji radnego
Piotrowskiego, poniewaz na debaty byt czas podczas posiedzenia komisji budzetowe;j, a teraz
jest to po prostu demagogia.
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Radny p. Piotrowski — stwierdzit, ze takie rzeczy dyskutuje si¢ na sesji, a nie na cyt.:
., hadzwyczajnie zwotanych komisjach budzetowych, jakkolwiek by to nie zabrzmiato.”

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki - oglosit przerwe w obradach

po przerwie

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — stwierdzit, ze po przerwie na sali obrad obecnych jest
10 radnych, 2 radnych bierze udzial w obradach zdalnie, co stanowi quorum do podejmowania
prawomocnych uchwatl.

Burmistrz Miasta p. Mikiewicz — poinformowal, Ze jak wynika z wyliczen Skarbnika Miasta
dokonanych podczas przerwy, propozycja pana Piotrowskiego kosztowataby 150 000 zt ubytku
w dochodach, wigc mowa o do$¢ wysokiej kwocie. Przypomniat, ze pan Piotrowski powiedziat
ze si¢ zgadza z przedmoOwcami, a potem zaproponowat obnizke, czyli jednak si¢ nie zgadza

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — poddat pod glosowanie propozycje Radnego
Piotrowskiego. Poprosit o oddanie gloséw przez radnych bioragcych udziat w sesji online.

Radna p. Jambor - Skupniewicz — jestem przeciw
Radny p. Karnowski — jestem przeciw

Za przyjeciem wniosku gltosowalo 3 radnych, 8 radnych glosowalo przeciw 1 radny
wstrzymatl si¢ od glosu

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — stwierdzil, ze wniosek nie uzyskal wymaganej
wiekszosci glosow

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — w zwigzku z wyczerpaniem listy dyskutantow poddat
pod gltosowanie projekt uchwaly zawarty w druku 4 Poprosit o oddanie gtoséw przez radnych
bioracych udzial w sesji online.

Radna p. Jambor - Skupniewicz — jestem za

Radny p. Karnowski — jestem za

Za przyjeciem uchwaty glosowato 8 radnych,1 radny gltosowat przeciw, 3 wstrzymato
si¢ od gtosu

(protokot z glosowania stanowi zatacznik nr 14 do protokotu)

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki stwierdzil, ze Uchwala nr XXVII/194/2020 Rady
Miasta Chelmna z dnia 25 listopada 2020 roku w sprawie stawek podatku od
nieruchomosci zostata przyjeta wigkszos$cia gtoséw (zatacznik nr 15 do protokotu)
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Ad. 8. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty
nr XIV/182/2007 Rady Miasta Chetmna z dnia 13 listopada 2007 r.
w sprawie oplaty od posiadania psow.

Skarbnik Miasta p. Zalewski — przedstawit projekt uchwaty zawarty w druku nr 5 wraz z
uzasadnieniem o tresci:

,, Proponuje si¢ podwyzszenie optaty rocznej od posiadania psa o 5,00 zi, do kwoty 60,00 zi.
Oplaty powyzsze nie byly zmieniane od 2008 r., tym samym zmiana ma charakter regulacji
inflacyjnej. W uchwale utrzymuje si¢ 50% znizke dla emerytow i rencistow.”

(zatacznik nr16 do protokotu)

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — w zwigzku z brakiem che¢tnych do dyskusji poddat pod
glosowanie projekt uchwaty zawarty w druku 5

Za przyje¢ciem uchwaty gtosowato 11 radnych, glosow przeciwnych nie byto, 1 radny
wstrzymat si¢ od glosu.

(protokét z glosowania stanowi zalgcznik nr 17 do protokotu)

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki stwierdzil, ze Uchwala nr XXVII/195/2020 Rady
Miasta Chelmna z dnia 25 listopada 2020 roku w sprawie zmiany uchwaly nr
X1V/182/2007 Rady Miasta Chelmna z dnia 13 listopada 2007 r. w sprawie oplaty od
posiadania pséw zostata przyjeta wiekszoscig glosow. (zatacznik nr 18 do protokotu)

Ad. 9. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia programu
wspotpracy Gminy Miasta Chetmna z organizacjami pozarzagdowymi
oraz innymi podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego
na rok 2021

Zastepca Burmistrza p. Murawski — przedstawil projekt uchwaty zawarty w druku nr 6
wraz z uzasadnieniem o tresci:

., Program wspotpracy Gminy Miasta Chetmna z organizacjami pozarzgdowymi oraz innymi
podmiotami prowadzqcymi dziatalnos¢ pozZytku publicznego na rok 2021 precyzuje zakres
wspotdziatania i okresla jego reguly, ustala grupe zadan publicznych do realizacji z udziatem
organizacji pozarzgdowych i innych podmiotow prowadzgcych dzialalnos¢ pozytku
publicznego, przeznaczajgc na to srodki finansowe w budzecie miasta. W Programie
stanowigcym zalgcznik do niniejszej okreslono rowniez zasady i formy wspolpracy oraz tryb
zlecania i realizacji zadan publicznych.

Glownym kryterium wyboru zadan jest potrzeba efektywnej realizacji zadan ustawowych gminy
z udziatem potencjatu tychze organizacyi.

Dysponowanie przez gming srodkami publicznymi podlega rygorom ustawowym, stqd
koniecznos¢ doktadnego ustalenia trybu przekazywania i rozliczania tych srodkow”.
(zalacznik nr 19 do protokotu)
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Godzina 17.51 sale obrad opuscita
radna Maltgorzata Zima usprawiedliwiajgc
koniecznos¢ wyjscia waznymi sprawami osobistymi

Radny p. Wrazen —poinformowal, ze gdyby wcze$niej miat takg wiedz¢ mogltby udac si¢
do pokoju nr 203 1 zgtosi¢ swoje uwagi. Teraz jest juz za p6zno, bo termin byt do 23, a méwca
te informacje otrzymal w dniu sesji co oznacza, iz zostat pozbawiony mozliwos$ci konsultacji

Burmistrz Miasta p. Mikiewicz - stwierdzil, ze Pan Radny Wrazen ma przywilej zglaszania
swoich uwag na sesji, a wiec nie jest za p6zno

Z-ca burmistrza p. Murawski — stwierdzil, iz zweryfikowal problem i droga mailowa do
wszystkich radnych w dnia 17 listopada dotartly materialy w postaci programu wspotpracy
gminy miasta Chelmna z organizacjami pozarzadowymi. Natomiast w dniu dzisiejszym trafito
wylacznie podsumowanie konsultacji tego projektu, czyli raport z tego co w miedzyczasie si¢
dziato. Dodat cyt.: ,, Natomiast sam projekt dokumentu byt dostarczony do biura rady i jak
patrzg w mailu, byt wystany wraz ze z kompletem materiatow do wszystkich Panstwa mam
nadzieje, ze panstwo to potwierdzajq. ,,

Radny p. Wrazen —zwracajac si¢ do Burmistrza stwierdzil, Ze nie skorzysta z tego przywileju

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — w zwiazku z brakiem che¢tnych do dalszej dyskus;ji
poddal pod glosowanie projekt uchwaty zawarty w druku 6 Poprosit o oddanie glosow przez
radnych bioracych udziat w ses;ji online.

Radna p. Jambor - Skupniewicz — jestem za
Radny p. Karnowski — jestem za

Za przyjeciem uchwaty gtosowato 10 radnych, gltosow przeciwnych i1 wstrzymujacych
Icnie byto

protokoét z gtosowania stanowi zatacznik nr 20 do protokotu)

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki stwierdzil, Zze Uchwala Nr XXVII/196/2020 Rady
Miasta Chelmna z dnia 25 listopada 2020 roku w sprawie uchwalenia programu
wspolpracy Gminy Miasta Chelmna z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi
podmiotami prowadzgcymi dzialalnos$¢ pozytku publicznego na rok 2021 zostata przyjeta
jednogtosnie.( zatacznik nr 21 do protokotu )

Ad. 10. Interpelacje radnych.
Z-ca przewodniczacego p. Mrozek odczytata interpelacje:

- Radnego Michata Wraznia w sprawie dokumentacji budowlano-kosztorysowej inwestycji
na starym miescie ( zalacznik nr 22 do protokotu )
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- Radnego Michata Wraznia w sprawie przekazania w uzytkowanie osrodka nad Jeziorem
Starogrodzkim i dotacji z miasta dla ZAZ w Drzonowie ( zatacznik nr 23 do protokotu)

- Radnego Michata Wraznia w sprawie zobowigzan Burmistrza miasta w stosunku do
uczelni ( zalacznik 24 do protokotu )

Ad. 11. Wolne wnioski i informacje

Przewodniczacy obrad p Strzelecki - poinformowata, ze w biurze Rady Miasta dostepny
jest do wgladu raport z realizacji Programu Ochrony Srodowiska dla miasta Chetmna na lata
2016-2019 perspektywa na lata 2020-2023 ( zalacznik nr 25 do protokotu )

Burmistrz Miasta p. Mikiewicz - stwierdzil, ze nie pozwoli si¢ sprowokowac panu
Wrazeniowi, nie bedzie tak agresywny jak pan Radny i postara si¢ odpowiedzie¢ rzeczowo.
Poprosit o wyjasnienie cyt. ,,jakie intencje za panskimi pytaniami stojq, bo ja si¢ obawiam, zZe
w tym wszystkim tracimy najwazniejsze — los i przyszlos¢ osob z niepetnosprawnosciami,
ktorym nalezy pomagac i ktorych nalezy wspierac. Jezeli Pan jest przeciwko, to niech pan powie
otwarcie, a nie czepia sie szczegétow.”. Kontynuujac poinformowat, ze w Wojewddztwie
Kujawsko — Pomorskim jest 7 Zaktadow Aktywacji Zawodowej, a nie 5, wiec to Pan radny si¢
myli. Zwracajac si¢ do wszystkich radnych, a w szczegolnos$ci do radnego Wraznia zaapelowat
o powstrzymanie si¢ przed utopieniem ZAZ-u w rozgrywki konfliktowe o naturze polityczne;j
zwracajac uwage, ze chodzi o osoby niepetnosprawne i doprowadzenie do pseudo debaty na
ich temat moze doprowadzi¢ do sytuacji, jakie mialy wcze$niej miejsce, ze osoby te beda
ob$miewane 1 wyszydzane, a one majg rehabilitowac si¢ poprzez prace w osrodku nad jeziorem
Starogrodzkim. Co maja mysle¢ rodzice os6b niepelnosprawnych, co majag mysle¢ sami
niepetnosprawni? czy my, ktorzy jestesmy odpowiedzialni za nich méwimy o przedmiotach,
czy my moéwimy o ludziach.? Czy wszystko bedziemy przelicza¢ na pienigdze? Przypomniat,
ze jesli chodzi o o$rodek nad jeziorem Starogrodzkim kilkakrotnie toczyly si¢ rozmowy
spotkaniach roboczych, na ktorych pan Wrazen nie zaproponowal zadnego alternatywnego
rozwigzania. Po raz kolejny przypomnial, Ze chodzi o osoby niepelnosprawne, ktore maja
w zyciu gorzej duzo gorzej niz my.
W dalszej czeSci wypowiedzi poruszyt sprawe rajdu rowerowego informujac, iz tego dnia
widzial 100 szczesliwych usmiechnigtych twarzy mieszkancow. Matki 1 ojcéw z dzieémi,
ktérzy na ten rajd si¢ wybrali. Poinformowal, Zze oczywiscie poda radnemu kwoty, bidony
kosztowaty niewielkie pienigdze w ramach promocji, to nie jest zadna tajemnica.
Konczac w telegraficznym skrocie przedstawit, sprawozdanie z dziatalnosci:
- ulica Wybudowanie — realizowana jest w ramach napraw gwarancyjnych odbudowa
fragmentu tej inwestycji, co oznacza rozwagg 1 dbatos$¢ o prawidlowe zakonczenie
inwestycji,

- osiedle Dworzyska- prace dobiegaja konca, trwa budowa chodnikow. Do 20 grudnia
Powinno zosta¢ zrealizowane cale przedsigwzigcie wraz z autonomicznym oswietleniem.
Przypomnial, Ze to byly wypracowane ciezko pieniadze zewnetrzne z funduszu drog
samorzadowych. To byta cigzka niejednokrotnie po godzinach praca zastgpcy oraz
urzednikéw z wydziatu techniczno-inwestycyjnego.
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Wracajac do interpelacji w sprawie zobowigzan w stosunku do uczelni stwierdzit cyt. ,,Pan
mnie pyta o zobowigzania wobec uczelni, my na rzesach chodzimy, zeby pracowac na rzecz
miasta i pracujemy naprawde. Ponad miare i ponad sity, ale nie skarzymy sie. Zobowigzalismy
sig wobec mieszkancow i to robimy z przekonania ,,

- fundusz drog samorzgdowych - miasto Chetmno jest na liScie podstawowej, ktora zostata
przestana do Prezesa Rady Ministréw do podpisu. Po pozytywnym zakonczeniu bedzie
mozna realizowac inwestycje objazd zachodni starego miasta ulica Dominikanska,
Klasztorna, 22 stycznia.

- nabdr uzupehiajacy — po ogloszeniu naboru uzupetniajacego i kwocie zaledwie 12 min
ztotych ztozyto wniosek mimo, ze szanse sg skromne, bo wnioskow wptyneto wiele. Dzieki
determinacji Zastgpcy udato si¢ i wniosek miasta Chetmna jest na liscie rekomendowanej do
podpisu premiera.

-kolej plus — moze si¢ wydawac, ze to nierealne, fantazja, ale jest szansa realizacji, poniewaz
uzyskali$my pozytywna ocene formalng wniosku i przeszlisSmy do drugiego etapu w programie
kolej plus. Zdaniem moéwcy nie mozna wykluczy¢, ze za x lat znowu mozna poruszaé si¢
z Chetmna do Unistawia np. pociagiem,

- Oczyszczania $ciekow, réwnie beznadziejny projekt, ktory mial by¢ tylko dla gmin
spetniajacych pewne kryteria. W zwiazku z powyzszym nalezato zmieni¢ kryteria 1 udato sig.

-Projekt wspotpracujemy 916 000 zlote, jest to osobisty jednoosobowy wktad Piotra
Murawskiego, ktory sam napisal ten projekt. To jest projekt grantowy, Unijny.

- Spoteczna Informacja Turystyczna — kolejny grant 50 000 zt przy wktadzie wlasnym zaledwie
2 500 zt. zwrécit uwagg, ze sg pieniadze pierwsze, w historii tego miast, jesli chodzi o projekty
migkkie, nie bylo pozyskiwanych projektow na tak wazne zadania, To sg zadania spoteczne dla
mieszkancow.

-Grudzigdzka 36 - jest juz odbior, w najblizszy poniedzialek jest planowane rozebranie
rusztowania szybu windy, ztozony zostat wniosek do starosty o pozwolenie na uzytkowanie,

- winda w Urzgdzie Miasta udato si¢ pozyska¢ dofinansowanie zewngtrzne w wysokosci 1/3
I to sg te realne oszcze¢dnosci, o ktore pan pyta pan Wrazen.

Wracajac do wczesniejsze] wypowiedzi podczas omawiania uchwaty podatkowej po raz
kolejny stwierdzit, ze podatki nalezato ponie$¢ z uwagi na wcigz rosngce koszty, wiedzac, ze
drastycznie wzrosnag koszty o$wietlenia miasta i jego jednostek. Wyrazit nadzieje¢, ze nikt nie
uzyje stow moéwcy wyrwanych z kontekstu, ze sieciowki maja placi¢ wysokie podatki
stwierdzajac, ze sam robi w nich zakupy. Wyjasnit, ze chodzilo wytacznie o to, ze ci, ktorych
na to sta¢ powinni ptaci¢ podatki

-ogloszony zostal konkurs na prezesa Chelminskiego TBS-u. Podzigkowal dwojgu radnym
Panu Karnowskiemu i Pani Zulewskiej, za che¢ udzialu w pracach komisji konkursowe;.

- ogloszony zostal przetarg na sprzedaz dzialki pod budownictwo wielorodzinne przy ulicy
Biskupiej 1 Danielewskiego cena wywotawcza 450 000z1.
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-Zakonczono modernizacj¢ pustostanow mieszkaniowych - zawigzano wspotpracg z fundacja
w celu dostosowania pustostanu mieszkaniowego dla osoby o szczegdlnych potrzebach, ktéra
znajduje si¢ na liscie socjalnej. Podzigkowat Fundacji, ktéra zgodzita si¢ pomoc finansowo,
wyremontuje 1 wyposazy to mieszkanie dla osoby oczekujacej na liscie socjalne;.

-Wymiana o$wietlenia wewnetrznego w obiektach o$wiatowych 1 budynku Urzedu Miasta.
W najblizszych dniach nastapi rozstrzygnigcie przetargu i bedzie mozna rozpocza¢ realizacje
tego projektu jeszcze w tym, roku oczywiscie wydatek przejdzie na rok przyszlty jako srodki
niewygasajace.

Poinformowal, ze ztozy wniosek o zwolanie sesji, na ktorej zostanie przyjeta uchwata
w sprawie wydatkow niewygasajacych. Nie mozna bylo tego wprowadzi¢ na dzisiejszej sesji,
poniewaz jeszcze przetarg trwa. Z uwagi na fakt, ze szkoty obecnie pracujg w trybie zdalnym
to jest niepowtarzalna okazja, zeby jak najszybciej podpisa¢ umowg i rozpocza¢ zadanie, dajace
efekt oszczednosciowy

-Przetarg na wymian¢ o$wietlenia miejskiego - jedna z ofert zostala odrzucona, niestety
oferent, zgodnie z prawem odwotat si¢ do Krajowej [zby Odwotawczej

Jak wynika z informacji Wydzialu Techniczno — Inwestycyjnego to postepowanie jest
najtrudniejszym jakie wydziat prowadzit m.in. dlatego, ze kwoty, ktére proponowali oferenci
w znacznie przewyzszaly $rodki, jakie byly do dyspozycji, a tez jest to projekt dofinansowany
ze srodkow unijnych.

Odnos$nie publicznej wypowiedzi w mediach Pana Przewodniczacego jakoby ludzie mieli dos¢
zatatwianie stotkdw przez burmistrza stwierdzit, ze jest to poméwienie. Jest to bardzo powazne
oskarzenie 1 bedzie od Pana Przewodniczacego domagal si¢ przeprosin. Poinformowal, ze
z takim wnioskiem do Pana Przewodniczacego wystapil wyrazajac  nadzieje, ze na
przeprosinach sprawa si¢ zakonczy. Dodat cyt. ,, podamy sobie rece na zgode i tematu nie bedzie
i bedziemy dalej wspolpracowac na rzecz na rzecz miasta.” Stanowczo stwierdzil, ze nigdy,
w zadnym wypadku nie miato miejsca zatatwianie komukolwiek posady. Powtorzyt — nigdy
1 nikomu. Wyjasnit, ze powotanie dyrektora muzeum nalezy do wylacznych kompetenc;i
burmistrza. W tym wypadku kandydat byl juz przepytany w ramach konkursu na dyrektora
Chetminskiego Domu Kultury 1 wykazat sie, jak to komisja stwierdzita niezwyklymi
kompetencjami. Wygrata konkurs obecna Pani dyrektor, ale rownie dobry byt ten kandydat.
W zwiazku z tym moéwca uznal, ze potencjal nalezy wykorzysta¢ na rzecz rozwoju
strategicznego kultury w miescie 1 stad to powotanie. Przypomnial, Ze konkurs nie jest opcja
domyslng ustawodawcy, opcja domys$lng jest powotanie, a konkurs moze by¢, ale nie musi by¢,
tak stanowia przepisy prawa. Dodal, Ze powotanie tego kandydatka byto konsultowane
z organizacjami pozarzagdowymi, w tym z fundacjg muzeum ziemi Chelminskie;j.

W odniesieniu do stanowiska pani Klaudii Peplinskiej, bo ona rowniez zostalta wywolana
w mediach spolecznosciowych przez Pana Przewodniczacego stwierdzil, ze zostala bardzo
mocno skrzywdzona. Pani Klaudia Peplifiska zostata przyjeta do pracy w Urzedzie Miasta
w drodze postepowania konkursowego. Wtedy jeszcze pracowata pani sekretarz Tatiana Syta
Zostala jednoglo$nie wybrana, jako najlepsza spos$rod 3 kandydatow 1 podjeta pracg.
Twierdzenie, ze jest ona piarowcem burmistrza, jest wielce niesprawiedliwe 1 krzywdzace dla
tej osoby, bo zakres obowigzkéw m jest zupelie inny. Pani Klaudia czg¢sto po godzinach
pracuje, we wszystkie weekendy, bo wtedy tez si¢ ta komunikacja spoteczna odbywa.
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Na stwierdzenie, ze zarabia niemale pienigdze, a potem dyskutanci. tzw. hejterzy i ci ludzie
ztej woli, ktérzy zaczeli rzuca¢ kwotami 7000, 6000, z upowaznienia Pani Peplinskiej
poinformowal, ze pani Klaudia zarabia niecalg potowe tego, co si¢ w mediach
spotecznosciowych pojawia.

Radny p. Wrazen ad vocem - odno$nie wypowiedzi dotyczacej niepetnosprawnych
stwierdzit, ze doktadnie wie co to jest niepelnosprawnos¢, zapewne lepiej niz Pan Burmistrz .
Odnoscie ZAZ-u — poprosit o informacje na piSmie

Burmistrz Miasta p. Mikiewicz -stwierdzil, Zze oczywiscie Radni maja praw do sktadania
jeszcze wiekszej liczby interpelacji i zapytan, nie ma problemu. Pan radny ma prawo do tych
wszystkich pytan, a méwca bedzie cierpliwie na nie odpowiadaé, niemniej doba ma tylko 24
godziny, tymczasem po raz trzeci Pan radny zadaje to samo pytanie, na ktére w 2 poprzednich
odpowiedziach uzyskat informacje, ze te pytania powinny by¢ kierowane do innego adresata
Ponadto informacje, o ktore pan radny wnosi s3 dostepne. Konczac stwierdzil, ze jest
cztowiekiem konsensusu i zgody apelujac o rozmowy merytoryczne o sprawach miasta, o tym
co nas taczy, a co dzieli. Dodal, ze w przyszlym roku zaklada si¢ reaktywacj¢ Mtodziezowe;j
Rady Miasta stwierdzajac cyt. ,,dajmy dobry przykiad tej miodziezy, jak si¢ debatuje. Nie
bierzmy przyktadu z politykow, ktorzy skaczq sobie do gardel. My mozemy si¢ roznic, ale
rozmawiajmy spokojnie i na argumenty o to bardzo prosze”

Zastepca Burmistrza p. Murawski — w zwigzku z tematem jednostek kultury jaki pojawit si¢
w dyskusji publicznej poinformowat, ze kazda z nich obecnie prowadzi prace zwigzane
z pozyskaniem funduszy zewngtrznych, ktére sfinansujg czes¢ kosztéw biezacego utrzymania
w przysztym roku. Cale sity zwolnione, w zwiazku z codzienng biezaca dzialalnosci
przekierowali na prace merytoryczng tak, aby przyszty rok i kolejne lata byty jak najlepsze.
Podzigkowal pracownikéw instytucji kultury za ich prace w tym trudnym dla nich okresie,
gdzie nie moga wykonywaé swojej pracy statutowej. Podzigkowal réwniez pracownikom
urzedu miasta, ktorzy pomimo trudnych naprawdg okoliczno$ci w tym roku, faktycznie staja
na gltowie, aby swojg prace wykonywac jak najlepiej, pomimo nie tylko obostrzen, ale cz¢sto
rodzinnych, prywatnych probleméw. Zdaniem méwcy urzednicy wykonuja swoja prace na
120%, normy, tworza fantastyczny zespot, ktory dazy w dobrg strone wykonujac swoja dobra
prace. Podzigckowania dotycza rowniez pracownikéw Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej,
wiedzac, ze nie ma w tym momencie trudniejszej branzy niz pomoc spoteczna, ktéra codziennie
ma styczno$¢ z osobami chorymi. Pomimo trudno$ci MOPS nie mial dnia przerwy w tej
codziennej biezacej obstudze mieszkancow.

Skarbnik Miasta p. Zalewski odno$nie kosztow ZAZu wyjasnil, ze to nie jest tak, ze
w momencie zwigkszenia kosztow dzialalno$ci zwicksza si¢ roéwniez dofinansowanie
z PFRONu. Dofinansowania z PFRONu jest state jesli chodzi o podopiecznych, na koszty ich
utrzymania, czyli wynagrodzenia i prowadzenia catej operacji opieki nad nimi. Natomiast
w zwiagzku z rozszerzeniem dzialalno$ci te koszty dziatalnosci ZAZu calego w zwigzku
z przejeciem Os$rodka nad jeziorem Starogrodzkim beda wyzsze. W zwigzku z powyzszym
miasto musi czesciowo w nich partycypowac, poniewaz nie wszystko da si¢ wygospodarowac
z zyskow, czy ze sprzedazy ustug. Zdaniem méwcy nalezy mie¢ $wiadomosé, Zze na poczatku
bedzie ciezko, szczegdlnie w dobie pandemii. Poprosil, aby nie przelicza¢ tego w ten sposob,
ze PFRON na pewno da nam 90% wszystkich kosztow. PEFRON daje tylko koszty opieki nad
niepetnosprawnymi plus wynagrodzenia ich.
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Burmistrz Miasta p. Mikiewicz -poinformowal, Zze kazdego dnia stara si¢, poprzez.
oczekiwania, ktére formutuje, czy to wzgledem pracownikow czy to radnych kierowaé si¢
interesem rozwoju tego miasta i jego mieszkancoéw. Podzickowal radnym za che¢ wspotpracy,
pojawianie si¢ na nieformalnych spotkaniach, wyrazajac nadzieje na dalszg, rownie dobra
wspotprace. Wyrazit przekonanie Ze przy takim wsparciu, jakie dajg pracownicy, o czym mowit
wczesniej  zastepca w Urzedzie Miasta, ktorych maksymalnie dociskamy, jesli chodzi o
obowigzki wiele mozna zrobi¢. Podzigkowal pracownikom urzedu, ze podejmujg z nami to
wyzwanie, bo to trzeba doceni¢ wspolnie mozna zrobi¢ wiele.

Konczac podzigkowat tez pani radczyni, stwierdzajac, ze tematdw trudnych z punktu widzenia
formalnoprawnego jest bardzo duzo.

Przewodniczacy Rad miasta p. Strzelecki — w odniesieniu do wypowiedzi Burmistrza
dotyczacej. Jego osoby zwrocit uwage, ze jest mieszkancem miasta, radnym
1 przewodniczacym Rady Miasta, co daje mu prawo wyraza¢ swojg opini¢ tak na sesji jak
i w prasie. Poinformowal, ze otrzymatl od Burmistrza Miasta pismo, w ktorym grozi méwcy
stwierdzajac, ze jego tres¢ odebral nie jako che¢¢ zgody 1 zwrdcenia si¢ o przeprosiny, tylko jako
che¢ zamknigcia mowcy ust. Stwierdzit, ze cyt. ,, na to ja sobie nie pozwole.” Dodal, ze zawsze
kiedy zauwazy, ze co$ si¢ zlego si¢ dzieje bedzie zabieral glos. Na zabranie glosu jest tyle
mozliwosci, ze na pewno z niektorych z nich bedzie korzystat, natomiast jezeli cyt.: Pan
Burmistrz dojdzie do wniosku, ze w ktoryms momencie sktamatem czy powiedziatem nieprawde,
ja jestem w stanie przeprosic.”

Burmistrz Miasta p. Mikiewicz - stwierdzit cyt.: , prosze mi wierzy¢ Panie Przewodniczgcy,
Ze nie mialem ani przez chwile intencji pozbawiania pana wltasnego zdania, bo ma pan do tego
prawo. To, czy pan z niego korzysta w sposob wiasciwy, czy nie to juz pozostawiam do oceny
innym osobom. Natomiast w tym konkretnym przypadku mamy do czynienia z pomowieniem
z oszczerstwem, stqd moja zdecydowana reakcja. Mam nadzieje, Ze nie bedziemy musieli przed
sgdem sie¢ spotykac, bo jesli to Ja wowczas nie tylko bede sie domagal przeprosin, ale tez
zadoscuczynienia”. Wyrazil nadzieje, ze zgodnie z tym, co pan Przewodniczacy deklaruje te
przeprosiny si¢ pojawia i dalsza wspolpraca na rzecz miasta bgdzie przebiega¢ poprawnie.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Strzelecki - stwierdzil, ze w Jego wypowiedziach nie byto

nic oszczerczego. Przypomniat ze. Art. 54. Ust. 1 1 2 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej
gwarantuje mowcy prawo do wypowiadania swojej woli,

Ad. 12. Zakonczenie

Przewodniczacy obrad p. Strzelecki — w zwiazku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia
zamknat obrady XXVII sesji Rady Miasta dziekujgc obecnym za przybycie .

Protokotowata: Przewodniczyt:

( D. Derebecka ) (' W. Strzelecki )
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