Pollight Sp. z o.0. % o i
Al. Ch. Szucha 11b Lok, H2 - i
00-580 Warszawa S &%

KRS 0000482026
REGON: 146950895 . WW

NIP 5272704077

e-mail: przetargi@pollight.pl
Warszawa, dnia 19 lipca 2019 r.

Prezes

Krajowej Izby Odwotawczej
ul. Postepu 17A

02-676 Warszawa

Zamawiajggz: Gmina Miasto Chelmno
ul. Dworcowa 1
86-200 Chelmno
nr tel.: 566771754
faks: 566771774
e-mail: ti@chelmno.pl

Odwotuiggy: POLLIGHT Sp. z o.o.
Al J. Ch. Szucha 11B lok. H2
00-580 Warszawa
Nr KRS: 0000482026
nr tel.: +48 666 828 208

e-mail: przetargi@pollight. pl

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego: Modernizaga stemn oswietlenia ulicznego i parkowego na terenie miasta Chetmna”,
wspolfinansowanego ze  Srodikdw wspdlnotowych EFRR 1w ramach Regionalnego  Programu Operacyjnego
Wojewidztwa K;ybw.néa—Pomaméz’qga na lata 2014-2020"

Nr ogloszenia o zamowieniu (TED): 2019/S 130-318388

Ogloszenie o zaméwieniu zamieszone zostalo w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 09.07.2019 ¢ W tym samym dniu na stronie internetowej Zamawiajacego zostata
zamieszczona SIWZ wray » zalacznikami, w tym Zalacznikiem nr 6 pt. ,,Opis przedmiotu
zamowienia” oraz Zalacznikiem ar 5 pt. ,Specyfikacja techniczna matetialéw i dostaw oraz
wykonania i odbioru robét”.

Nr referencyjng Zamawiajgcego: TI.2?1.3—2.2019.MM

Wpis od odwolania: 15.000,00 z} (stownie: Digtnasie Yystgey gtotych 00/ 1 00)

ODWOZLXANIE

od tresci ogloszenia o zameé wieniu 1 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
Dzialajac w imieniu Odwolujacego — Pollight Sp. 7 0.0., na podstawie art. 182 ust. 2 pkt 1w zw. z

art. 180 ust. 1, 31 4 ustawy z dnia 29.01.2004 r. — Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. » 2018
t. poz. 1986 i 2215) — zwanej dalej: Ustawy, niniejszym
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wnosz¢ odwotanie

od tresci ogloszenia o zaméwieniu i Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia (zwanej dalej:
STWZ lub Specyfikaciq) opublikowanej w dniu 09.07.2019 r. i obowigzujacych w postepowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego przez Gming Chelmno o udzielenie
zamOwienia publicznego: swModernizaga systemu oswietlenia ulicznego i parkowego na lerenie miasta
Chelmna”, wspitfinansowanego 3 srodkiw wspdlnotowych EFRR w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewidztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020” nr referencyjny: TI.271.3-2.2019.MM,
(zwanym dalej: Postgpowanien)

L. Zaskarzonym czynnoéciom Zamawiajacego  dokonanym w  toku przedmiotowego
Postgpowania zarzucam:

1)  naruszenie art. 29 ust. 2 w zw. z art. 7 ust. 1 Ustawy poprzez ujecie w
ogloszonym w dniu 9.07.2019 r. »Opisu przedmiotu zamoéwienia” bedacego
Zalacznikiem nr 6 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia (pkt. 4
Zalacznika nr 6 do STWZ) wymagania, zgodnie z ktérym

»W proypadku zastosowania roxwiqan innych ni w projekcie bazowym (obliczeniach
Jotometryeznych)  nalesy uzyskai ws3ystkie parametry oswietleniowe (Luminanga 1.,
Rownomiernoss U0, Rownomiernoss U 1, Pryyrost wartosci progowej kontrastu TI, Srednie
natezenie oswietlenia Fim, Minimalne natesenie oswietlenia Emin) nie gorsze nis te
Xastosowane w obliczeniach bazowych dla posyezessinych Sytuagr. Dodatkowo bilans mocy
Pproponowanych opraw (wrag, ze stratami) nie moze byé wigks3y od mocy catkowitej opraw
uylych w projekcie referencyinym”,

Co stanowi w istocie wymdg nadmierny i nieproporcjonalny do ptzedmiotu
zamowienia, naruszajacy zasade proporcjonalnosci warunkéw udzialu w
postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego oraz zasade réwnego
traktowania wykonawcéw i uczciwej konkurencji, ktéry to wymog, jako
obicktywnie nieuzasadniony, uniemozliwia okreslonym podmiotom zlozenie
oferty i udzial w przedmiotowym Postgpowanin,

majac na wzgledzie okolicznosé, stosownie do ktétej podstawg do wyliczen i
weryfikacji prawidlowego oswietlenia ulic winno by¢ spelnienie wymagari
powszechnie obowigzujacej normy PN-EN 13201:2007 ,,Os$wietlenie drog”, a
nie zestawu wynikéw zawartych w bazowym projekcie fotometrycznym, ktérym
odpowiada wylacznie asortyment jednego producenta opraw oswietleniowych

a nadto tak okreslone parametry optaw oswietleniowych powoduja w sposéb
ewidentny powstanie okolicznosci, w kt6rych dokonanie przez Zamawiajacego
wyboru sposréd proponowanych przez Wykonawcow produktéw zostanie
ograniczony poprzez wyeliminowanie wszelkich produktéw konkurencyjnych,
co z kolei narusza zasade konkurencyjnosci.
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2)

3)

4

naruszenie art. 7 ust. 1 Ustawy, art. 25 ust. 1 pkt 2 Ustawy i art. 29 ust. 1 i
2 Ustawy poprzez stawianie Wykonawcom nazbyt wygorowanych wymagan,
nieproporcjonalnych  do potrzeb  Zamawiajacego, a takze poprzez
nieuzasadnione preferowanie Wykonawcy dysponujacego oprawami na ktétych
Zamawiajacy oparl wyliczenia fotometryczne, tj. firmy Schreder, podczas gdy
nie ma zadnych przeciwskazan, aby produkty innych producentéw spelniajace
parametry okreslone w normie PN-EN 13201:2007 ,,Oswietlenie drog”, a
istnicjace i dostepne na rynku, jednakowoz nie posiadajace fikcyjnych i
pozornych warunkéw tolerancji oraz kryteriow réwnowaznosci wprowadzonych
przez Zamawiajacego do STWZ w dniu 09.07.2019 t., mogly zosta¢ zastosowane
przy realizowaniu przez Wykonawcéw przedmiotu zaméwienia w niniejszej
sprawie,

art. 29 ust. 1 Ustawy poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamdéwienia w

sposob niejednoznaczny oraz niespojny, uniemozliwiajacy Odwolujacemu

zlozenie oferty i tym samym ubieganie si¢ o udzielenie zaméwienia w

przedmiotowym  Postgpowanin, wyrazajace si¢ w  oczywistej wewnetrznej

sprzecznosci zachodzacej pomiedzy:

~  postanowieniami Zalacznika nr 6 do SIIFZ wprowadzonego do
postepowania w dniu 09.07.2019 r. pt. ,,Opis przedmiotu
zaméwienia”, zgodnie z ktétym ,,\W przypadku zastosowania
rozwigzai innych niz w projekcie bazowym (obliczeniach
fotometrycznych) nalezy  uzyskaé  wszystkie parametry
oswietleniowe (Luminancja T Rownomiernosé uo,
Réwnomiernosé Ul, Przyrost wartosci progowej kontrastu TI,
Stednie natezenie oswietlenia Em, Minimalne natezenie oswietlenia
Emin) nie gorsze niz te zastosowane w obliczeniach bazowych dla
poszczegdlnych sytuacji. Dodatkowo bilans mocy proponowanych
Opraw (wraz ze stratami) nie moze by¢ wigkszy od mocy catkowitej
opraw uzytych w projekcie referencyjnym”
- postanowieniami Zalacznika nr 5 do STIFZ pt. ,,Specyfikacja

techniczna materialéw i dostaw oraz wykonania i odbioru robét” —
w ktérym Zamawiajacy nie wskazal na wymagania wobec rozwigzan
innych niz w projekcie bazowym, co byloby analogiczne do tresci
Zalacznika nr 6 do STWZ;

naruszenie art. 7 ust. 1 Ustawy poprzez wprowadzenie do SIWZ
opublikowanej w dniu 09.07.2019 r. j przygotowanie opisu przedmiotu
zamowienia w sposGb niezapewniajacy zachowania uczciwej konkurencji, z
naruszeniem zasady proporcjonalnosci wymagan stawianych Wykonawcom,
nieprzystajacych do potrzeb Zamawiajacego.
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II.  Podnoszac powyzsze zarzuty:

WNOSZ¢ 0

uwzglednienie ,,Odwolania” i nakazanie Zamawiajacemu zmiane ogloszenia o zaméwieniu i STIWZ
W sposob, ktéry nie bedzie w sposéb oczywisty utrudnial uczciwej konkurencji i uniemozliwial
zlozenie przez wykonawcéw ofert, wskazany w uzasadnieniu niniejszego ,,Odwolania” . w
szczegblnosci nastepujacym zakresie:

1) w odniesieniu do tresci »Opisu  przedmiotu zaméwienia” bedacego
Zalacznikiem nr 6 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
wymagania, zgodnie z ktérym

W proypadku Rastosowania roxwiqzan innych ni3, w projekcie basowym (obliczeniach
Jotometryeznych) nalessy uzyskac wsgystkie parametry oswietleniowe (Luminanga L,
Rownomiernoss U0, Réwnomiernosé U1 » Prsyrost wartosci progowey kontrastu TI, Srednie
natgente oswietlenia Em, Minimalne nateente oswietlenia Emin) nie gorsze nig fte
Rastosowane w obliczeniach bazowych dia poszezegdinych sytuacyi. Dodatkowo bilans mocy
proponowanych opraw (wrag 3e stratami) nie mose byc wigkszy od mocy catkowite] opraw
u3ytych w projekcie referencymyns’”,

poprzez nadanie mu brzmienia:

W proypadku sastosowania roxiqRan innyeh nig w projekaie bagowym (obliczeniach
Jotometryeznych) nalesy uzyskac wsgystkie parametry oswietleniowe (Iﬂm:'mﬂg’kz L
Roéwnomiernoss U0, Rownomiernos¢ U1, Preyrost wartosci progowes kontrasiu TI, Srednie
nateZente oswietlenia Em, Minimalne natesente oswietlenia Emin) nie gorsse niss wymagania
normy PN-EN-13201 ,,0 fwietlenie drig” zgodne 3 pryjetymi klasami oswietlenia drig w
bazowym projekcie Jotometryeznym. Dodatkowo bilans 705y proponowanych opraw (wraz ze
Stratami) nie mose byé wigkszy od mocy catkowite] opraw usytych w projekdie referencyinyms’”.

III.  Nadto wnosimy o:

1)  dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw zalaczonych do
Odwolania w postaci wyliczer fotometrycznych odnoszacych si¢ do wskazanej
sytuacji drogowej;

2)  dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okolicznosé
ustalenia czy w odniesieniu do opisanych w SIWZ, przez Zamawiajacego
sytuacjach drogowych mozliwe jest przygotowanie przez Wykonawce w oparciu
O oprawy oswietleniowe jakiegokolwiek innego producenta niz oprawy firmy
Schreder wskazane w projekcie referencyjnym przez Zamawiajacego;

3) o zasadzenie od Zamawiajacego na rzecz Odwolujacego kosztéw postepowania
przed Krajows Izbg Odwolawcza, w tym kosztéw zastepstwa, stosownie do
tresci ,,Rozporsadsenia Prezesa Rady Ministrow 3 dnia 15 marca 2010 r. w Sprawie
wysokosct i sposobu pobierania wpisu od odwolania oraz. rodzajow kosstéw w postepowanin
odwotawezym i sposobu ich roxliczania”.
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IV.  Wskazuje, ze Odwolujacy jest uprawnionym do wniesienia odwolania, gdyz dzialania i
zaniechania Zamawiajacego uniemozliwiaja odwolujacemu udzial w przedmiotowym
Postepowanin i ztozenie konkurencyjnej oferty, wobec czego istnieje mozliwo$é poniesienia
przezen szkody wyrazajacej si¢ w braku uzyskania zaméwienia. Majac na uwadze powyzsze,
Odwolujacy posiada, w myslart. 179 ust. 1 Ustawy, legitymacje do wniesienia niniejszego
»Odwolania”,

UZASADNIENIE

1) Interes prawny Odwotujacego w uzyskaniu przedmiotowego zaméwienia oraz
mozliwo$¢ poniesienia szkody w rozumieniu art. 179 ust. 1 Ustawy

Wskazania wymaga, 7e Odwolujacy - Pollight Sp. z o.0. - w zakresie prowadzonej przez siebie
dziatalnosci gospodarczej zajmuje sie profesjonalng realizacja dostaw i montazu systemow
oswietleniowych, ktérych dotyczy m.in. przedmiotowe Postgpowanie. Podkredlenia wymaga, ze
Odwolujacy realizowat i realizuje zaméwienia publiczne o podobnym charakterze.

W wyniku naruszenia przez Zamawiajacego przepiséw Ustawy, interes Odwolujacego w uzyskaniu
przedmiotowego zamdwienia publicznego doznal uszczerbku, gdyz objeta ,,Odwolaniem”
czynnos¢ Zamawiajacego uniemozliwia Odwolujacemu ubieganie sie o udzielenie zamowienia,
a tym samym wybor Jego oferty i uzyskanie przedmiotowego zaméwienia moze okazad sig
niemozliwy. Wskazuje, iz uwzglednienie ,,Odwolania” doprowadzi do zniesienia rygorystycznego
i nieproporc; onalnego do przedmiotu zaméwienia ograniczenia kregu potenc; alnych wykonawcéw,
w tym Odwolujacego, ktérzy beda mogli zlozy¢ oferte z realng szansg na uzyskanie zaméwienia.

Niezaleznie od powyzszego, wskazania wymaga, ze objeta niniejszym ,,Odwolaniem” czynnosé
Zamawiajacego prowadzi do mozliwosci poniesienia szkody przez Odwolujacego — polegajacej na
uniemozliwieniu Odwolujacemu  zlozenia oferty i ubiegania si¢ o zaméwienie i uzyskaniu
zamoOwienia.

Majac na uwadze powyssze, stwierdzenia wymaga, ze Odwolujacy ma interes prawny w udzieleniu
przedmiotowego zaméwienia, natomiast zarzucane Zamawiajacemu naruszenie przywolywanych
wyzej przepisow Ustawy wplywa na mozliwosé poniesienia przez Odwolujacego szkody.

2) Naruszenie art. 29 ust. 2 w zw. z art. 7 ust. 1 Ustawy oraz art. 7 ust. 1 Ustawy, art. 25
ust. 1 pkt 2 Ustawy i art. 29 ust. 1 2 Ustawy w zakresie pkt L1, 1.2 oraz 1.3 petitum

W pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢, iz zestaw wynikéw parametréw oswietleniowych dla
sytuacji ulicznych stanowi zbior pigciu  parametréw oswietleniowych (Luminancja I,
Roéwnomierno$é ogélna U0, Réwnomiernosé wzdhuzna UL, Przyrost wartosci progowej kontrastu
TT oraz Wskaznik o$wietlenia poboczy SR), ktérych spelnienie wymagan narzuca norma PN-EN
13201:2007 ,,Oswietlenie drég”.

W przypadku prawidlowo dobranych klas o$wietlenia drég wymagania normy sq
wystarczajace, aby zapewnié bezpieczeristwo uzytkownikom ruchu kolowego i pieszego oraz
prawidlowo oswietli¢ ulice objete modernizacja oswietlenia. aganie sformulowane przez
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Zamawiajacego, ujete w tresci Zalacznika nr 6 »Opisie przedmiotu zaméwienia”. . aby wyniki
obliczedi fotometrycznych dla Proponowanych opraw byly ,nie gorsze” niz zastosowane w

projekcie referencyjnym sa jedynym i unikatowym zestawem wynikéw, ktére odpowiadaja uzyciu
W projekcie konkretnych, jedynych i unikatowych ukladéw optycznych dla opraw oswietleniowych
(model AMPERA, producent: Schreder) zaimplementowanych do projektu fotometrycznego.

Stawianie przed Wykonawcami wymagania, aby wyniki obliczes uzyskane w obliczeniach
fotometrycznych dla ofert réwnowaznych byly uzaleznione od wynikéw uzyskanych dla opraw
oswietleniowych firmy Schreder, ktérej sprzet zostal uzyty przez projektanta w bazowym projekcie
fotometrycznym, de facto w Sposob ewidentny ogranicza wybér pro onowanych produktéw

facznie do konkretnego modelu opra firmy Schreder. Nalezy podkresli¢, ze jednoczesna
kombinacja tak okreslonych patametréw stanowi jedynie element o charakterze "blokujacym" —
czyni bowiem okreslony model oprawy lampy wzorcowej rozwiazaniem technologicznym
niepowtarzalnym, a w fzeczy samej — nieporéwnywalnym w stosunku do innych produktéw i
specyficznym dla jednego producenta. To zas powoduje powstanie efektu eliminacji produktéw

konkurencyjnych, a tym S4mym narusza zasade konkurencyjnosci.

1z obliczenia fotometryczne zalaczone przez Zamawiajacego i wynikajacy z nich efekt swietlny
zapewni wieksze bezpieczeristwo niz zastosowanie rozwigzania spelniajacego obowigzujaca norme
dotyczaca o$wietlenia drogowego PNEN 13201:2007 »Oswietlenie drog”. Trudno jest wiec
powolaé si¢ na mozliwosé zastosowania rozwigzania lepszego niz standardowe, o ile Zamawiajqcy
jest w stanie usprawiedliwié¢ takie wymagania obiektywnymi okoliczno$ciami. Jesli Zamawiajacy
chciatby powolaé si¢ na np. ,,zwiekszenie bezpieczenstwa” musi uzasadnic jednoczesnie jakie
badania, normy lub inne obie e zr6dta daja podstawe by s dzi¢ , ze wlasnie ta

ikatowa kombinacia arametrow opraw firmy Schreder ikajaca z 1 W
obliczeniach b fotom cznej opra zwi¢ksza bezpieczeni two w stosunku do opraw
spetniajacych obom'gzu;'gge w Europie normy.

Jako profesjonalny uczestnik rynku oswietlenia nie tylko w Polsce i ekspert znajacy branze,
informujemy, ze nie istnieje zadne inne rozwiazanie (bryla fotometryczna) na rynku, innego
producenta niz firmy Schreder, ktére w kazdej z prawie 100 sytuacii drogowej spelni zawarta w

oczekiwanego efektu ckologicznego i ekonomicznego oraz normy PN-EN 13201:2007
»Oswietlenie drég”. Wykonawea w toky postepowania skierowal do Zamawiajacego pytania
zamierzajace do modyfikacji tresci STWZ w przedmiotowym zakresie wskazujac bardzo precyzyjne
wyliczenia w odniesieniu do konkretnej sytuacji drogowej na praktycznie wszystkich znaczacych
producentéw opraw oswietleniowych wskazujac. Niestety afgumenty te z nieznanych przyczyn nie
spotkaly si¢ ze zrozumieniem i akceptacjy ze strony Zamawiajacego

Odwolujacy, w ramach uzupelnienia przedstawianych twietdzed, w zalaczeniu do
niniejszego pisma przedktada obliczenia fotometryczne (2 wykorzystaniem oprogramowania
Dialux) przy uzyciu wspotczynnikéw opraw czolowych producentéw na rynku producentéw
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oswietlenia takich jak PHILIPS, LUG, Sinoco czy Thotn. Obliczenia sporzadzono dla
przykladowej sytuacji oswietleniowej wybranej 2z referencyjnego projektu fotometrycznego
udostepnionego przez Zamawiajacego (ul. Mlyriska). Objasnienia wymagaja zastosowane przez
Odwolujacego oznaczenia graficzne zalaczonych obliczen: w czerwonych ramkach oznaczono te
wyniki parametréw oswietleniowych, ktére spelniaja wymagania normy PN-EN 13201:2007
»Oswietlenie drég” dla klasy oswietlenia drogi wskazanej na ul. Mlynskiej, jednak nie spelniaja
wymogow kombinacji parametréw obliczonych przy uzyciu opraw firmy Schreder. Dla uzyskania
wszechstronnego ogladu na przedkladane wyniki obliczen,, w zalaczeniu dolaczone zostaly
réwniez wyniki obliczen dla ul. Mlyfiskiej z projektu bazowego dla opraw firmy Schreder).

Obliczenia wykazuja, iz oprawy tych producentéw spetniaja wymagania normy PN-EN
13201:2007 ,,Oéwietlenie drég” zgodnie z wymaganiami dla klasy oswietlenia na ul. Mtyriskiej, a co
za tym idzie — shusznym jest stwierdzenie, iz oswietlenie drogowe realizowane przy uzyciu
asortymentu tych producentéw bedzie wytwarzalo bezpieczne warunki dla uczestnikéw ruchu, Co
zas$ istotne - zadna z proponowanych, wymienionych wyzej opraw nie odznacza si¢ whasciwosciami
tozsamymi ani_parametrami przewysszajacymi arametry charakterystyczne opraw uzytych w
projekcie referencyinym, . oprawach oswietleniowych marki Schreder. Ponadto, nierzadko w
przypadku modernizacji o$wietlenia ulicznego stosowane sg Optawy o mocy nizszej niz w
przypadku oprawy o nazwie AMPERA, produkdji firmy Schreder, ktéra zostata uzyta takze w
projekcie referencyjnym sporzadzonym przez Zamawiajacego. Przypuszczaé nalezy jednak, iz

oswietleniowej, co bez watpienia stanowi jeden 2 gléwnych celow modernizacji systeméw
oswietleniowych ulic oraz parkow.

W niniejszej sprawie, pomimo gwarancji spelnienia wymagan Notmy oraz znacznych
oszczednosci po stronie Zamawiajacego, w przypadku pozostawienia obecnych zapiséw SIWZ,

obliczeri fotometrycznych stworzonych w oparciu o parametry opraw oswietleniowych firmy
Schreder (zawartych w projekcie bazowym, udostepnionym przez Zamawiajacego).

Na marginesie nalezy wskazac, iz tolerancia réznic w wysokosci 5% dla poszczegolnych

parametrow, ktéra zostala przyjeta w_analogicznym SIIWVZ tego samego _przetargu z dnia

14.05.2019r, uniewaznionego dnia 07.06.2019r, w_istocie nie zmienia sytuacji Wykonawcéw
stajacych do przetargu. W sposGb wyrazny okolicznosé te wykazuje parametr przyrostu wartosci

progowej olsnienia (TT). Parametr ten wyrazony jest bowiem wylacznie w liczbach catkowitych i

wynoszacy 5%, pozwala na przyjecie, ze wyniesie on w praktyce wartosci minimalne, Wyrazajace
si¢ w setnych czesciach jednostek. Majac na uwadze powyzsze nalezy wigc stwierdzié, iz w istocie
tolerancja w nych przez Zamawiajacego, ti. 5% jes tolerancja fikcyjna.
Nie moze wiec stanowié kryterium oceny zglaszanych przez producentéw ofert. Zadna bowiem

oferta nie spelni bowiem kombinacji parametréw, charakterystycznych wylacznie dla produktéw
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firmy Schreder, pomimo, iz jednoczesnie spelnia zalozenia normy PN-EN 13201:2007
»Oswietlenie drog”.

Wskazujemy, ze Krajowa Izba Odwolawcza w wyroku z dnia 11 lipca 2018 r. w sprawie o
sygn. akt KIO 1292/18 potwierdzajac wezesniejsza uttwalong lini¢ orzecznicza wskazala
jednoznacznie, ze ,,Przepisy art. 7 ust. 1 i art. 29 ust. 2 ustawy 3 dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (1. Dx.U. % 2017 . poz: 1579 ze 3m.) wprowadzaja dia Jamawiajqeego Jakaz opisywania
pryedmiotu amiwienia w sposb, ktiry maglhy utrudniac nescig konkurengie. Zakas, ten oznacza koniecznosé
eliminagi 3 opisu pryedmiotn amowienia wszelkich sformutowar lub parametrow, ktire wskagywalyby na
konkreiny wyrdb ey konkretnego wykonawce, c3y to w sposéb bezposredni, ¢3) Jedynie poiredni. Zachowaniu 3asady
uezciwe] konkurengi stusyé ma stosowanie obicktywnych cech zamawianego produkiu gy uslug”. Zamawiajacy
najwyrazniej w toku przedmiotowego postgpowania o tym zapomnial a takze pomina}
jednoznaczna wytyczna wynikajaca z orzecznictwa KIO, aby ,,0kreslenie pryedmiotu Kamowienia jest nie
tylko obowiaqzkiem, ale i uprawnieniem Zamawiajacego, kisry ma prawo wiql w tym 3akresie pod uwage swoje
uzasadnione potrzeby. Jednak Wymagania Zamawigjqeego mus3q byc adekwatne do proedmiotu amowienta - ani

R0uL_wysokie, gdvs moghyby utrudniaé ucscimag konkurengie, ani_zhyt niskie, gdys, prex_selekge preeszliby
wykonawey niezdolni do realizacss Ramowienta. |...[Jednakse, dyspogyciq art. 29 ust. 2 ustawy 3, dnia 29 stycsnia
2004 r. Prawo amiwien publicznych (tj. D.U. % 2018 r. pox. 1986) ustawodawca wprowadzit Jakag
opisywania predmiotu Jamowienia w sposib, ktory miglhy utrudniai uezciwg konkurencie. Taka konstrukia

NS00 apisu stugy realizagi zasady uczciwey konkurengi, a co za tym idzie zasady rowneso dostepu do
amowienia, wyrasong w art. 7 ust. 1 ustawy Prawo Ramowier_publicznych” (wyrok Krajowej Izby

Odwolawczej z dnia 26 kwietnia 2018 r., KIO 677/18).

W zwiazku z powyzszym, majac szczegblnie na wzgledzie mozliwosé osiagnigcia lepszego
efektu z punktu widzenia ekologicznego przy jednoczesnym pelnym uwzglednieniu zasad
bezpieczenstwa i jakosci, wnosze jak na wstepie.

3)  Podsumowanie i wnioski koficowe

W ocenie Odwolujacego zaréwno argumentacja faktyczna, techniczna, jak i prawna zawarta w
Odwolaniu wskazuje na oczywiste przejawy naruszenia przez Zamawiajacego fundamentalnych
zasad na jakich przygotowywane, Wszczynane oraz realizowane winno by¢ kazde postepowanie o
udzielenie zaméwienia publicznego.

W' szczegblnosci nalezy podkresli¢, iz przyjety przez Zamawiajacego model opisu przedmiotu
zamowienia pozwalajacy na udzial wigcej niz jednego wykonawcy nie oznacza automatycznie, ze w
postgpowaniu bedzie mogl wziaé udzial jakikolwiek wykonawca, ktérego oferta dotyczyla bedzie
wykonania przedmiotu zaméwienia z uzyciem opraw oswietleniowych ulicznych i parkowych
innych, niz pochodzacych od ewidentnie preferowanego producenta tj. firmy Schreder.

Wystarczy wskazaé na stanowisko wyrazone przez J. Pieréga — bez watpienia jednego z wiodacych
ckspertéw z zakresu Prawa zaméwieri publicznych — zawarte w komentarzu do Ustawy prawo
zamowien publicznych, iz Przy rozpatrywaniu ograniczania uczciwej konkurencji bierze sie pod
uwage przede wszystkim wykonawcéw i sposob oddzialywania opisu ptzedmiotu zaméwienia na
mozliwos¢ zlozenia przez nich oferty, jednak w wielu wypadkach nalezy bra¢ tez pod uwage
sytuacje producentéw, niekoniecznie bed cych wykonawcami w_rozumieniu Prawa zaméwied
publicznych. Odwolujacy podnosi, ze przepisy nie pozwalaja bowiem nie tylko na taki opis
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przedmiotu zaméwienia, ktéry w sposob nieuprawniony ograniczy krag wykonawcéw zdolnych
zrealizowaé zaméwienia, ale takze w taki sposob, ktéry bez uzasadnionego powodu wyeliminuje
wielu producentéw, chociaz krao wykonaweéw moze byé stosunkowo szeroki (Art. 29 PZP Pierog
2017, wyd. 14/Pierég, Legalis). Tym samym bezspornie ograniczenie konkurencji ma miejsce w
przypadku, gdy zamawiaj optzez swoj opis przedmiotu zaméwienia preferu;

ducenta, a sprzet moz by¢ dostarczany przez wielu posrednikow, przedsta
dystrybutoréw — co ma miejsce na kanwie nim'cjszego postepowania.

projektu musial by¢ oparty na oprawach jakiegos producenta, ale takie uksztaltowanie zapiséw
SIWZ, ktére uniemozliwia zlozenie oferty Wykonawcom, ktorzy chcieliby oprzeé oferte na
oprawach innych firm — takie naruszenie juz w ocenie Odwolujacego stanowi.

Odnoszac sie do jednolitego stanowiska w doktrynie zaméwien publicznych i orzecznictwie KIO
odwolujacy wskazuje, ze Wytazony w art. 29 ust. 2 P.z.p. zakaz utrudniania uczciwej konkurencii
brzy opisywaniu przedmiotu zaméwienia zostanie naruszony, ody przy jego dokonaniu
zamawiajacy uzyje okreslefi czy parametréw wskazujacych konkretnego producenta lub konkretny
produkt. Dzialaniem whrew ww. zasadzie jest rowniez na tyle fygorystyczne okreslenie wymagari
w zakresie przedmiotu zamowienia, ze nie jest to uzasadnione potrzebami zamawiajacego, a
jednoczesnie ogranicza krag wykonawcow zdolnych do_wykonania zaméwienia. W jednym z

wyrokéw KIO wskazala, ze "naruszenie POWyzszego przepisu moze polegaé na dookresleniu opisu

celu, ktéremu ma stuzy¢ przedmiot zamowienia, a ktére powoduja lub wrecz eliminuja konku_tencj(:
na rynku" (wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z 10.6.2015 t., KIO 1112/15) — zakie stanowisko: A.
Matusiak w komentarzu do art. 29 PZP red, Jaworska 2019, wyd, 7, Legalss.

Bezspornie , preejawenm naruszenta uezciwe konkurenci jest nie tylko opisante predmiotu amowienia Lugycter
opaczen wskazujacych na_konkretneso producenta lub_konkretny produks albo 2 usyciem paramelriw
wskazujacych na konkretnego_dostawee, wyréh, ale lakse okreslenie na tyle nigorystyeznych wymagas co do

arametrow technicznych, ktdre nie sq u asadnione i

obiektywnymi potroehami anawiaigcego 1 klgre uniemo >liwia

ubicganie sie niektirych wykonaweiw o udzselenie 3amowienia, ograniczajac w ten sposih krag podmiotéw ydolnych

do wykonania zaméwienia" (wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z 19.4.2017 r., KIO 607/17, Legalis).

Odwolujacy zastrzega, iz odnosi si¢ do normy PN-EN13201:2007 ,,Oswietlenie drég”, poniewaz
Zamawiajacy opar! wszystkie referencyjne obliczenia fotometryczne na normie PN-EN
13201:2007 ,,Oéwietlenie drég”. Odwolujqcy ma $wiadomos¢, ze istnieje bardziej aktualna wersja
tej normy - PN-EN13201:2016 »Oswietlenie drog”.
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4) Termin i wymogi formalne

Wskazania wymaga, ze w dniu 09.07.2019 r. na stronie internetowej Zamawiajacego zostala

zamieszczona STV Z, Uwzgledniajac powyzsze oraz dyspozycje art. 182 ust. 2 pkt 1 Ustawy - termin
na wniesienie ,,Odwolania” w odniesieniu do nowych, wprowadzonych przez Zamawiajqcego w
dniu 09.07.2019 . zapisow do SIWZ, uplywa z dniem 19.07.2019 r., W zwigzku z czym nalezy
stwierdzi¢, ze zostal on dochowany. Odwolujacy uiscit wpis od odwolania w Wymaganej
przepisami prawa wysokosci, a takze dorgczyl Zamawiajacemu kopi¢ odwolania, informujac o jego
whniesieniu. Stwierdzenia zatem wymaga, ze niniejsze , Odwolanie” wniesione zostalo z
zachowaniem zaréwno Wymogow formalnych, jak i terminu okreslonego przepisami Ustawy.

5)  Whioski

Majac na uwadze okolicznosé, stosownie do kt6rej wszystkie podnoszone przez Odwolujacego
zarzuty uzasadniajace przyjecie, iz poprzez dokonanie zaskatzonych czynnosci Zamawiajacy
dopuscil si¢ naruszenia Ustawy, ,,Odwolanie” niniejsze nalezy wiec uznaé jako uzasadnione i jako
takie zashugujace na uwzglednienie przez Izbe.

Zalaczaiki:

1. odpis aktualny 2z Krajowego Rejestru Sadowego Odwolujacego,

2. dowdd uiszczenia wpisu od odwolania,

3. wydruk danych planowania Dialux dla ul. Miynskiej, producent PHILIPS 7 dnia 17.07.2019¢.,

4. wydruk wynikéw szczeg6lowych Dialux dla ul. Mlysiskiej, producent PHILIPS z dnia 17.07.201 9r.,
5. wydruk danych planowania Dialux dla ul. Miynskiej, producent LUG dnia 17.07.2019r.,

6.  wydruk wynikow szczegotowych Dialux dla wl, Miynskiej, producent LUG z dnia 17.07.2019¢.,

7. wydruk danych planowania Dialux dla ul. Mlyriskiej, producent THORN 2 dnia 17.07.2019c.,

8. wydruk wynikéw szczegblowych Dialux dla ul. Mlysiskiej, producent THORN z dnia 17.07.2019r.,
9. wydruk danych planowania Dialux dla ul. Miysiskiej, producent SINOCO z dnia 17.07.2019r.,

10. wydruk wynikéw szczegblowych Dialux dla ul. Mlysiskiej, producent SINOCO » dnia 17.07.2019r.,
11. wydruk danych planowania Dialux dla wul. Miysiskiej, producent SCE REDER z dnia 17.07.201 9r.,
12. wydruk wynikéw szczegblowych Dialux dla ul. Mlysiskiej, producent SCHREDER z dnia 17.07.2019¢.,
13. potwierdzenie nadania odpisu niniejszego Odwolania ng adres Zamawiajacego.

Cz%or)?k Zarzadu
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DIALux

Projekt 1
17.07.2019
Edytor
Telefon
faks
e-Mail
Miyriska PHILIPS / Dane planowania
Profil ulicy
Jezdnia 1 (Szeroko$¢: 6.000 m, Liczba pasow jezdni: 2, Nawierzchnia: R3. q0: 0.070)

Wspéiczynnik konserwacji: 0.80

Rozmieszczenia opraw

@y
@) ot
F
(1
- o I )
199 m 7
1 L i M
0.00 40.00 m (2)
Oprawa: PHILIPS BGP204 T25 DN10 LED100/- NO
Strumien $wietiny (Oprawa): 8889 Im Wartosci maksymalne mocy oswietleniowej
Strumien swietiny (Lampy): 10000 Im przy 70° 564 cd/kim
Moc opraw: 58.0W przy 80:: 197 cd/klm
Rozmieszczenie: jednostronnie na dole &’f?dgo k{ e lfgqfd’ :L’:l i
. azdym Kierunku rzgcym n ¥ 4 8 g TZ!
Odstep s*,u e A : 40.000 m zainstalowanym i gotowym do uzytku oéwietleniu.
Wysokos¢ montazu (): - 8523m Zadna moc o$wietleniowa powyzej 95°.
Wysokos¢ punktu $wietinego: ~ 8.523 m Rozmieszczenie speinia wymagania klasy mocy
Nawis (2): o 1.990 m o$wietleniowej G1.
Nachylenie wysiegnika (3): 50° Rozmieszczenie spetnia wymagania klasy indeksu
Diugosé¢ wysiegnika (4): 1.500 m oslepiania D.6.
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DIALux

Projekt 1
17.07.2019
Edytor
Telefon
faks
e-Mail
Miyriska PHILIPS / Wyniki szczeg6towe
6.00m
—
—
| — i i i 0‘00
0.00 40.00 m
Wspdiczynnik konserwacji: 0.80 Skala 1:329

Lista p6l oszacowania

1

Pole oszacowania Jezdnia 1

Diugosé: 40.000 m, Szerokos¢: 6.000 m
Siatka: 14 x 6 Punkty

Przynalezne elementy uliczne: Jezdnia 1.

Nawierzchnia: R3, q0: 0.070
Wybrana klasa oswietleniowa: ME4b

Wartosci rzeczywiste wedtug obliczenia:
Wartosci zadane wediug klasy:

Speinione/nie spetnione:

(Wszystkie wymagania fotometryczne zostaty spetnione.)

L, [cd/m?] uo U TI[%] SR
1.10 0.48 0.77 0.60
2075 2040 2050 <15 2050

v v v 7
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DIALux

Projekt 1
17.07.2019
Edytor
Telefon
faks
e-Mail
Miyriska LUG / Dane planowania
Profil ulicy

Jezdnia 1 (Szerokos¢: 6.000 m, Liczba paséw jezdni: 2, Nawierzchnia: R3, q0: 0.070)

Wspéiczynnik konserwaciji: 0.80

Rozmieszczenia opraw

4)
@) oy
4
§)
i ]‘[1_99 m + :
4 — =
0.00 40.00 m @
Oprawa: LUG LIGHT FACTORY 130222.5.072.081 4676 URBINO LED ED
9550Im/740 O8 szary Il k.
Strumieri $wietiny (Oprawa): 9551 Im Wartosci maksymalne mocy o$wietleniowej
Strumien wietiny (Lampy): 9550 Im przy 70°: 695 cd/kim
Moc opraw: 81.0W przy 80" 95 cd/klm
Rozmieszczenie: jednostronnie na dole przy 90°:  ~ 0.00 cd/kim o
O dst ep stu pa: 40 000 m W.kazdym k|erur_|ku tworzacym ;Iyodany'kq.t z dqrna linig pionowsg przy
. . zainstalowanym i gotowym do uzytku oswietleniy.

Wysokoé{; montazu (_1)' 8.623 m Zadna moc o$wietleniowa powyzej 90°,
Wys_cokosc punktu $wietinego:  8.523 m Rozmieszczenie spetnia wymagania klasy mocy
Nawis (2): 1.990 m o$wietleniowej G3.
Nachylenie wysiggnika (3): 0.0° Rozmieszczenie spetnia wymagania klasy indeksu
Diugosé wysiegnika (4): 1.500 m oslepiania D.4.
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Projekt 1 . DIALux

17.07.2019

Edytor
Telefon
faks
e-Mail

Miyniska LUG / Dane planowania

Profil ulicy

Jezdnia 1 (Szerokos¢: 6.000 m, Liczba paséw jezdni: 2, Nawierzchnia: R3, q0: 0.070)

Wspdiczynnik konserwacii: 0.80

Rozmieszczenia opraw
@
(3) -~
E
(1
e L 99m y
[l L L i W
0.00 40.00 m @
Oprawa: LUG LIGHT FACTORY 130222.5L.072.081 4676 URBINO LED ED
9550Im/740 O8 szary Il kl.
Strumien $wietiny (Oprawa): 9551 Im Wartosci maksymaine mocy oéwietleniowej
Strumien $wietiny (Lampy): 9550 Im przy 70°: 695 cd/kim
Moc opraw: 81.0W przy 80°: 95 cd/kim
Rozmieszczenie: jednostronnie na dole &ﬂ(’go k{ . ?‘;anfd’:f:m et 2 G0 i pionowa pres
. ym kierunku rzgcym z inig g
OdStQD S‘!J pa; p ) 40.000 m zainstalowanym i gotowym do uzytku oswietleniu.
Wysoko$¢ montazu (1): 8.623 m Zadna moc o$wietleniowa powyzej 90°.
Wysokos¢ punktu $wietinego: ~ 8.523 m Rozmieszczenie spetnia wymagania klasy mocy
Nawis (2): ‘ 1.990 m o$wietleniowej G3.
Nachylenie wysiegnika (3): 0.0° Rozmieszczenie speinia wymagania klasy indeksu
Diugosc¢ wysiegnika (4): 1.500 m oslepiania D 4.

i~
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Projekt 1 . D IA I_ Uux

17.07.2019

Edytor
Telefon
faks
e-Mail

Miyiiska LUG / Wyniki szczegé6towe

6.00 m
—>
_—_ -==&=. s nee—————1
—>
L L L i 0'00
0.00 40.00 m
Wspoéiczynnik konserwagji: 0.80 Skala 1:329
Lista pol oszacowania
1 Pole oszacowania Jezdnia 1
Diugosc¢: 40.000 m, Szeroko$é: 6.000 m
Siatka: 14 x 6 Punkty
Przynalezne elementy uliczne: Jezdnia 1.
Nawierzchnia: R3, q0: 0.070
Wybrana klasa o$wietleniowa: ME4b (Wszystkie wymagania fotometryczne zostatly spetnione.)
Ly [cd/m?] uo U TI[%] SR
Warto$ci rzeczywiste wedlug obliczenia: 1.12 0.43 g_?j
Warto$ci zadane wedtug klasy: z0.75 =040 =050 0.50
Spetnione/nie speinione: v v i % g o

.
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Projekt 1

Profil ulicy

- DIALux

17.07.2019

Edytor
Telefon
faks
e-Mail

Miyriska THORN / Dane planowania

Jezdnia 1 (Szeroko$¢: 6.000 m, Liczba pasow jezdni: 2, Nawierzchnia: R3, qO: 0.070)

Wspoéiczynnik konserwacji: 0.80

Rozmieszczenia opraw

4)
(3) -~
(M
= I1 56 m 1 7
L L L ] H
0.00 40.00 m @)
Oprawa: Thorn 96266163 R2L2 S 36L50 NR L740 CL2 [STD]
Strumien $wietiny (Oprawa): 7745 Im Wartosci maksymalne mocy o$wietleniowej
Strumien $wietiny (Lampy): 7745 Im przy 70° 613 cd/kim
Moc opraw: 55.0 W przy 80°: 91 cd/kim
Rozmieszczenie: jednostronnie na dole &'gdgg e (igsafyd’k;r;‘any W
. i u m na li ion
OdStep s#upa. . 40.000 m zainstalowanym i gotowym do uzytku oswietleniu.
Wysoko?g‘. mOF‘It&Zl:I (D' 8.366 m Zadna moc oéwietleniowa powyzej 90°.
Wysokos¢ punktu swietinego: ~ 8.523 m Rozmieszczenie speinia wymagania klasy mocy
Nawis (2): 1.990 m o$wietleniowej G3.
Nachylenie wysiegnika (3): 50° Rozmieszczenie spetnia wymagania klasy indeksu
Diugosc wysiegnika (4): 1.500 m oslepiania D.5.

N
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- DIALux

Projekt 1
17.07.2019
Edytor
Telefon
faks
e-Mail
Miyriska THORN / Wyniki szczeg6towe
6.00 m
e
—>
o : . 0.00
0.00 40.00 m
Skala 1:329

Wspolczynnik konserwacji: 0.80
Lista p6l oszacowania
1 Pole oszacowania Jezdnia 1

Dhugo$é: 40.000 m, Szerokosé: 6.000 m
Siatka: 14 x 6 Punkty

Przynalezne elementy uliczne: Jezdnia 1.

Nawierzchnia: R3, q0: 0.070
Wybrana klasa o$wietleniowa: ME4b

Wartoéci rzeczywiste wediug obliczenia:
Warto$ci zadane wedtug kiasy:

Spetnione/nie speinione:

(Wszystkie wymagania fotometryczne zostaty spetnione.)

L, [cd/m?) u_ T [%] SR
@ 0. 50 (060 | [ 12] o074
2075 2040 ao 515 20.50

v v v
r .
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Projekt 1 ‘ D I A L ux

17.07.2019

Edytor
Telefon
faks
e-Mail

Miyriska SINOCO / Dane planowania

Profil ulicy
Jezdnia 1 (Szerokos¢: 6.000 m, Liczba pasow jezdni: 2, Nawierzchnia: R3, q0: 0.070)

Wspdlczynnik konserwacji: 0.80

Rozmieszczenia opraw
4)
(3) bt
4
(M
= ] L 98 m Y
— ——f -~
0.00 40.00 m @)
Oprawa: Shenzhen Sinoco Lighting Technologies Co.,Ltd ST-52-60W_1xLED91-
740_0315378 LED STREET LIGHT

Strumien $wietiny (Oprawa): 9177 Im Warto$ci maksymaine mocy oswietleniowej
Strumien $wietiny (Lampy): 9177 Im przy 70°: 349 cd/kim
Moc opraw: 60.0 W przy 80°: 61 cd/kim
Rozmieszczenie: jednostronnie na dole przy 90°: 0.29 cd/kim

Odstep stupa: 40.000 m W kazdym kierunku tworzacym podany kat z dolna linia pionowa przy
Wysokos$¢ montazu (1 ): 8.623 m zainstalowanym i gotowym do uzytku oswietieniu,
Wysokos$¢ punktu $wietinego:  8.523 m Rozmieszczenie spetnia wymagania klasy mocy
Nawis (2): 1.990 m oswietleniowej G3.

Nachylenie wysiegnika (3): 50° Rozmieszczenie spetnia wymagania klasy indeksu
Ditugosc¢ wysiegnika (4): 1.500 m o$lepiania D.5.
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Projekt 1
17.07.2019
Edytor
Telefon
faks
e-Mail
Miyriska SINOCO / Wyniki szczeg6towe
6.00 m
—>
_—— ﬂ: _ b=
—
o z . 0.00
0.00 40.00 m
Skala 1:329

Wspdiczynnik konserwagii: 0.80

Lista p6l oszacowania

1

Pole oszacowania Jezdnia 1
Diugoéc: 40.000 m, Szerokosé: 6.000 m
Siatka: 14 x 6 Punkty

Przynalezne elementy uliczne: Jezdnia 1.

Nawierzchnia: R3, q0: 0.070
Wybrana klasa oswietleniowa: ME4b

Wartosci rzeczywiste wedtug obliczenia:
Wartosci zadane wedtug klasy:
Spetnione/nie spetnione:

(Wszystkie wymagania fotometryczne zostaty spetnione.)
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Modernizacja o$wietlenia Chetmno _ D I/ \ L ux

05.10.2016

Edytor
Telefon
faks
e-Mail

Miyriska / Dane planowania

Profil ulicy
Jezdnia 1 (Szerokosc: 6.000 m, Liczba paséw jezdni: 2, Nawierzchnia: R3, qO: 0.070)

Wspdiczynnik konserwacji: 0.80

Rozmieszczenia opraw
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1.50 m T
— — ot
0.00 40.00 m (2
Oprawa: SCHREDER AMPERA MIDI / 5102 / 32 LEDS 700mA NW / 351352
Strumien $wietiny (Oprawa): 7607 Im Warto$ci maksymaine mocy oswietleniowej
Strumien $wietiny (Lampy): 8909 Im przy 70°: 435 cd/kim
Moc opraw: 71.0wW przy 80°: 338 cd/kim
Rozmieszczenie: jednostronnie na dole przy 90°: 0.88 cd/kim
Odstep stupa: 40.000 m W kazdym kierunku tworzacym podany kat z dolna linig pionowa przy
Wysokos$é montazu (1): 8.500 m zainstalowanym i gotowym do uzytku oéwietleniu.
Wysoko$¢ punktu $wietinego:  8.523 m Zadna moc o$wietleniowa powyzej 95°.
Nawis (2): 1.990 m Rozmieszczenie speinia wymagania klasy indeksu
Nachylenie wysiegnika (3): 50° oslepiania D.6.
Dtugosc wysiegnika (4): 1.500 m
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Modernizacja o$wietlenia Chetmno

_— DIALux

05.10.2016
Edytor
Telefon
faks
e-Mail
Miyriska / Wyniki szczegétowe
6.00 m
|
—_——, _=l=—=@==. _
—_—>
—_— " . 0.00
0.00 40.00 m
Wspdiczynnik konserwagii: 0.80 Skala 1:329

Lista pél oszacowania

1

Pole oszacowania Jezdnia 1

Diugos¢: 40.000 m, Szerokosé: 6.000 m
Siatka: 14 x 6 Punkty

Przynalezne elementy uliczne: Jezdnia 1.

Nawierzchnia: R3, q0: 0.070
Wybrana klasa oswietleniowa: ME4b

Warto$ci rzeczywiste wedtug obliczenia:
Warto$ci zadane wedtug klasy:

Spetnione/nie spetnione:

(Wszystkie wymagania fotometryczne zostaty spetnione.)

L, [cd/m?] uo U TI[%] SR
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